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BREVE RESVMEN DEL 

informe en dcrecho,y de lo que en 
reuifta fe anade/obre la fenten- 
ciadclañode 1609. 




POR 

DON FERNANDO DE. 

SandouáÍyAyala,enel pleyto 

CON 



A R A Que ton toas facilidad fé pueda, fenor, 
' ver todo lo que pareciere importante de la in¬ 
formación en dercchojdada en villa, donde ef- 
tan lárgamete tocados los puntos, que parecen 
fer ncccíTarios parala determinación deíle pley 
to. Y paramas bien fundar lo que nueuamentc 
fe ha ofrecido en cfta inftancia,pareció fer con** 
ucnicnte hazer vn epitome de toda la dicha ini* 
formacion,con algunos corolarios,y feholios fobre el entendimiento 
de la fentcncia de reuifta del año de 1^09. que es la que fe hade tó^ 
ffíar por tema de todo ello,por fer el fundamento principal,y el texcé> 
por donde fe ha de dczidirla pretensión del dicho don Fernando,qüé 
dizc afsi: 

f' FALLAMOS atentolosnuéuósautái.^UtlafeníémUieviJiderteJíi 

pleyto 'dada.y pronunciada por algunos de losOjtdores de lá ¿Audiencia de Jk 
tSMageJadi deque por las dichas partes fue fuplicdd&ijiit^'s'di-en^endai^Jf 
para ello ladeuemos dereuocar.fT reuocamos U fent'eciaen ejle pleyto dada 
por el Licenciado Soto Mayor,Corregidor de la dicha ciudad de Murcia, f Da¬ 
mos las dichas fentencias por ningunasj y de ningún valer y efeto. T baziendtí 
yufliciafDeuetnosde abfolueryy ahfoluemos,y damcfspor libres aJos dichos Fr^ 
tifio F ornas y y dcMa^Baltafara fumuger^y donFrancifio Fjocamora,y a los de- 
mas:fiis confortesyde la demanddyy de lo detnas contra eüos pedido por losdi^ 
cbos Francfio de Olujayy don Francifeo Autllan de 0]u)a Faxardoj a los qua- 

A ¡fs 


E 

i 


DON FRANCISCO DE 

Rocamoray conforteSíVezinos 
de Murcia. 


Nüifí.i; 

‘Froponefe el motiuo 
de auer reduzido teda 
el informe a efe pa* 
peí 


Num.ií 

StAtencía del aüo dé 
9 fe propone por tema 
en que vate el pley to 






Num.3. 

Promete lo que fe ha' 
defundurjque fediftr't 
huye en ocho partes. 


Num.4. 

Sentencia del año de 
9.fue enremifsiony y 
fe refieren los S eñores 

que la dieron. 


les ponemos perpetuo flencio, para que cerca dello no les pidan,ni demanden 
cofa alguna aora,ui en tiempo algnm. ^ T enquanto a los dichos Francifeo 
de Olu]a,Gerónimo Auellan,Macias de Olu\a,doña Ana,y doña IfaBel de Arro- 
nisyhijos de doña María Auellan,y a doñaTnes de Arronis.^Los áeuemos de 
declarar,y declaramos por fucejfores de luán Maratón,en los bienes que leptr- 
fenecieron por parte de doñaTerefa deArronis fu madre, y vinieron a poder 
de doña Patricia de Arronis,hermana del dicho luán de Morat^.f Por llama¬ 
miento que dellos hizo el dicho luán de Mordto ',en la dicha doña Patricia, f Q^e 
fean los que fe aueriguaren en la execucion de la carta exeeutoria,que dejia fen» 
tencia fe diere ,y en grado de riuijia afsi lo mandamos. 

Y difeurriendo por la dicha fentenciajfc haUarx fundado lo figuien:; 
te,que paxa mas claridad, fe diuidira en feis partes. 

En la priméra, que eftan vencidas y reprouadaslas prouan^as, en 
'tjóc fe pretendió aueriguar,que los bienes fobre que es cftc pleyto.cra 
propios de Francifeo dcMoraton, padre de loan de Moraron,y que 
como fuyos,los truxo aí matrimonio quando casó con dona Tcrefa de 
Arronis,y que prccifamcnt# viene a cftar juzgado,que no fuero fuyos 
ni como Tuyos propios los truxo al matrimonio con la dicha doña Te¬ 
rcia,madre de luán de Moraron, y que por neceffaria confequcncia, 
es precifo,quc refpcto de los padres de luán de Moraron,fean los di¬ 
chos bienes gananciales,excepto los que fe hallaren con la calidad de 
'dótales,y hereditarios de la dicha dona Tercia. 

Enlafcgunda,rerapara fundar,quc la abfolucoria,contenida en la 
dicha fentcncia de rcuifta,mira a diferente plcyto,que es foláal dere¬ 
cho de los bienes de doña Patricia,de que no fe trata en eftc pleyto. 

En la tercera,que don Fernando tiene baftantcmente prouado en 
cfta inftancia,aucr fucedido en todo el derecho de los feis contenidos 
en U dicha fentcncia de rcu¡fta,con que cefla el Porfiora,ác laíencen- 
ciade vifta. 

Laquaita,que los bienes que fe han de mandar adjudicar ala parte 
de don Fernando,han de fer in fpccic, délos mifmos fobre q fe litiga. 

La quinca>que el llamamiento hecho por luán de Moraron en fa- 
.^or.dc fus pari,entes,de partes de padre y mad;:e,fuc vniuerfal de to- 
iios los bÍ€nes,derechQs,y acciones que dexó a doña Patricia,debaxo 
ile condición de íporir íin hijos. 

.; - Ep la fexta y vltima parce, fe fundara la verdadera inteligencia de 
las palabras de la fentcncia de rcuifta,dum dicit, Que fean los que fi 
iweriguaren en'JjS:e?eecucion déla cartaexecutoria:'^ como por losaucp$ 
vienen a eftar’aqerignados ppr bjcp^cs fpaícrnos,los que compréhen- 
déla doccjrefpctp del valor que tenían ál tiempo de la muerte, de do-? 
ñaXci^cfa,y la mi^ad de lqs demas, ppr bienes gaDancialcs:y que por 
lo ñienps fedeucn mandar adjiidicat la mitad de codos>conformcala 
difpoficion deluar|v^>Moracon. 

P Ao R S P R I M A. 

TN ptimis,&; ante omniaTobre la palabra . es digno do 

^aduettir,para mayor aprecio,y autoridad de la cofa juzgada,que re- 
fulca de la dicha fentcncia. Y para que con mayor cuy dado fe repare,y 
pondérenlas palabras della,que auicndofe remitido, endifeordia,por 

dos 



1 

dos Salas,la dieron los fcñores don Gafpar Vallcjo, don Scbaftian de 
Vil!afañe,don Rodrigo de Vera,don luán de Chaues yMcndq9a,doa 
Fernando Ramírez Fariña, don luán de Samaniego, Dodor Diego 
Lucio Luzero* 

Scholío Trimerot 

%^euocamos la fentencía en eFie pleyto dada por el Licenciado Sotomá^ 
i ^ yortCorregidor de la dicha ciudad dctS^íurcia. La dicción,y,eftá en Cu 
propio Cer,y íigniíicado de copulatiua ac Ci dicerecor, y la pala¬ 
bra üí«í?í-4W£>i,idem cíl:‘quod/’^/W/wí«/,l.i.in principio,ff.quq fencenr* 
íinc appcllat.reCc.l.i.C.Ccncent.refc.non polT.l.íidonacionem,C.de 
reuocand.donat.Conque Ceda a entender,que la rcuocacion no fue 
porcauCa de nulidad del proceíTojCmoex capice iniuftitiae,porque íi 
fuera por nulidad, no entraran refcindÍendo,cum id quod nullum cft 
refeindi non poCsitjl.nam &: Cub condicione,ff,de iniuft.nupc. cap. addi 
foluendum de CponCimpub.Entra reCcindiendo, luego, valida era la Cen 
tencia.cum refeindi dicantur ca,qux due refeifsione alias tenerent, I. 
ambicii)fa,ff.dcdeor*abordin.fac.l.híEcinfacl:um i4.íf. q«íE in fraud. 
cied.pero injufta,y porcalfc r«uoca,Alcx.Confil.59*num.it&: 8.lib.4.’ 

Y afsi el propio Cencido de la dicha claufula viene a fer eftc.Tambie 
.ieuocamos,y refeindimos por injufta la fentencia en efte pleyto dada 
por el Licenciado Sotomayor, 5 zc.porque como al principio entra re- 
uocando la fentencia de viftajdefpues proíigue reCcindiendo también 
la del Ordinario,con las dichas palabras,en las quales,fcñor,fe halla- 
ran.determinado y juzgado,3quc las tierras en el Rabal icón fus cator- 
zequartos de agua,y las tierras de Bcnicomay.cQn fiís cínico quattos 
de agua,y las cafas de. Santa Olalla,que fon los bienes Cobre que fe liti * 
.ga,y.qucdexd por fu muerte luán de Moraron,no fueron bienes pro¬ 
pios de Francifeo de Moraton,ni que los huuicífe llenado al matrimo- 
nio quando caso con doña Tcrcfa de Arronis,de adonde por nec^íTa- 
ria^confeq^encia quedara fundado,que fueron de los gananciales y do 
tales,como fe prouaFa exfequcntibus, 

La fentencia del Ordinario,que fue la del dicho Licenciado Soto- 
mayor determinó,ita fie. Fallo^que los dichos Francifeo de Olu]a,doHa Ma¬ 
ría AuellantdoñaT nd de tAftonh no prouaron fu intencion^yla dicha doña 
.BaltcfaraVazquezauer prouadofiisdefenfas en lo que de yufo fe bar d menci% 
coméhne^a faberjos catorze ^uArtos de agua cort fus tierras en el Rabal y y cinco 
quar^ftS: de agua con fus, tierras en Renicomayy y cafas de fanta Olalla, de que 
judicialmente fue puefio en pojfefiion el dicho Francifeo deOiu\a,auerpdopro^ 
píos bienes de Francifeo MoratonydifuntOy y a que el auerlos traydo.por fus bie¬ 
nes al matrimonio que contraxo con doñaTereJd de Arronis fu mugerj^c, F 
pronunciándolo afsiydeue de declararyy declaro los dichos catorze q -tatUps de 
aguacen fus tierras en Rabal yy cinco quartoí de agua con fus tierras enBeni- 
eomayyy cajas en fantaOlallayfobre que es efe pleyto^pertenecer a la dicha 
doña Baltafara VazqueZymuger del dicho Francifeo Tornas luradoy por ferpri~ 
ntahermanaiy parienta mas propinqua del dicho luán de Moratony por parte 
del dicho Francifeo de Maratón fu padrC) y como tales felosdeuo de ad 'judi- 
^oo'fy adjudico. 

Efta es la fentencia que rcuocan los Señores^ por U de teuifta,con 

las 

(Ce 



Num. f,; 

Reuocacion de'h fin- 
teda deiOrdinahqde 
Murcia^nofueexco]^ , 
Ja nuüitatisfed exca-.f - 
pite iniuíiitia. 


Num.^. 

Si promete fundar, ^ 
Con la reaocaciS quedo 
]uzgadO)que los bienes 
no fueron propios de 
Francifeo Moraton,q 
los lleuajfe al matri¬ 
monio^ 


Num.7. 

La fent encía del Ordii 
nario ]uzgd,^ los bie¬ 
nes aUi exprejfadosfue 
ron propios de Fran¬ 
cifeo Moraten y y que 
los lleud al matrimo^ 
nio. 










^TOm.8. 

SentsncU de reuifia, 
con falo reuocar de ter 
mino lo contrario. 


Num.^, 

Sentencia delSuperior 
no es necejfario qab- 
fuelua,declare^ni con- 
deney con folo que re- 
uoquQy)uzgA lo contra¬ 
rio de lo juzgado por 
la fenteneia reuocada. 


Num.io. 

Si la fenteneia del Or¬ 
dinario abfueluey y la 
del ftiperior reuoca y 
queda juzgado q con¬ 
dena. 


Num.ii. 

Cyirmatur ex doSiri- 
ttaBart.& Salicet, 


Num.ii. 

Si lafenttneia del Or- 
di- 


las dichas palabras,luego necefTariamcncc enladUchafentecíade re- 
uifta determinaron lo contrario,hoc eftjque los dichos bienes no fue¬ 
ron propios de Francifeo Moraron, licuados al matrimonio con doña 
Terera,patet confequens,porque la fenteneia de! Superior en grado 
de apelaciónes ncceílario que condene,abfueluajni declare,fino 
foloq^c reuoqué^porquc.co ipfojquc reuoca,juzga,y determínalo c6- 
trariolfe lo que contiene la fenteneia del inferior,textus cft cum glof- 
fa in l.cos,§.i.C.de zp^cW^zÁbliCum fuperomnicaufainterpojttamproíio- 
caiionem^veltmufiam tantumliceat pronuntiareyVeliufiam^Ts. gloíTa verbo 
iniaílain,dize:‘2y^o/^ formam fntentia iudicis appeüationis'.fed an haheat 
neccjfe addercjvel ideo ahfoluoyvelcondemno^X rcfucluc,quc no tiene nc- 
cefsidad mas de reuocarla,o darla por injufta,quc con cfto juzga,y de¬ 
termina lo contrario:pucs aunque la fenteneia del inferior es neceíTa- 
riü,quc contenga vna de tres,o abfülucion,o condenacion,o cofa cqui 
polentc a lovno,o lo otro,como csladeclaración,I.1.& l.in fumma 
5^.in princip.ff.de re iudic.l.quid tamen i i.§.íi arbiter,fF.de rcccpt.ar- 
bitr.l.Prv'efes,C.dc fcntcnt.&: inrcrlocut.omnium iudie. pero en la fen- 
tcncia del fuperior,o juez de apelaciones bafta dczir,quc reuoca,o que 
es injuffca la de que fe apela,con lo qual íi la fenteneia del inferior con- 
denaua,y la dcl fuperior reuoca,queda juzgado que abfuclue,glof.vcr- 
bo abfolutionc,vcrfic. Sed iudexappellationis fufficit fi dicat ivjlaniyvel 
inwfiam,x.Qyix.\is & gloíTa verbo appellafíein l.Offidius 5>7.delegatr3. a- 
donde parece cftaua condenada vna heredera,y apeló de la fenteneia 
para ante el Empcrador,el qual folo pronunció rede appellatum,con 
que fue viílo reuocar,y abfoluer,fcgun lo nota la gloíTa verbo appellaf- 
fehasredem íbi:S¿fic r^ciíTa fuit fentcntiaPr 3 EÍ¡dis, 5 ¿notaiudic¡ap- 
pcllationis fufíiccre, fi dicat pronantio rede appcllatum. 

Y fila fenteneia dcl Ordinario abfuclue,y la dcl fuperior reuoca, o 
la da por injufta,queda juzgado que condena,gloíTa verbo abfolutió- 
nem in d.l.fi Prsefes de fentcnt. &: ínter, ibi: uíhfolutionem velaquipoUns 
vty ff.de arhitr.l.quid tamenA. & ff.de reiudieat.Lin fumma inprincip. 

fed incaufa appellationis fiifficit dicere bene appeüatumyvel maliyvt videa- 
tur prima fententia confirmariyvel infirmariyVt infrade appeüat.Loos in fi¬ 
ne primi refponfijed certe ibi videtur condemnare^vel ahfoluere iUumyquem 
prior iudex eondemnaueratyvel abfoluerat. v 

Y aunque en eñe cafo quifieron algunos,que Ti la fenteneia prime-^ 
ra era abfoÍutoria,nG baftaua folo el reuocarla para inferir ncceíTaria- 
mente condenación fi no fe cxprcílaua,quc fue lo que dixo Acurfio fi- 
bi contrario,al fin de la gloíTa verbo appcllaflc in d.l»Ofíidius,la verda¬ 
dera opinión es,que obra condemnatoria fegun Bart.in d.].cos,a qui® 
figue la común y cfpccial,Salicet.in d.l.cos vwavci.^Ahv.Bart .vero fiatfim 
pliciter^cum glojfa huimlegis quandocumque pronuntiet ,quia(^ ifiovltimo 
cafa mjcindit ahfolutoriamy declarat abfolutum debitorem effcy^per confe¬ 
quens eum dicítur condemnarcyvt prohaturfuis legibusffje arbitr.l. quid ta- 
meny^.fiia.argument.ffde compenfat.l.m diemy^.fidationemj& ff.de adilit.l. 
'cdiB.l.quaroin principioy^ffje re iudie .l.in fumma in principio y^filp. 
quibuscatifis infam.irrogat.l.fite,&pro haé fiicitylex ifia^qua pluó requirit, 
cum quaconcord ff.de adminifirat.tutor.l.Chirographisj^. i 

Y por las mifmas razones de de 2 idir,y aun con mas juila caufa pro¬ 
cede lo mifmo, fi la fenteneia dcl inferior declara,y la dcl fuperior la 

fe- 



en favor de vn luán de Moraron, Suyo otorgamiento fuéna j^or el año 

de 1458. cambien prcCcntaron el teftamento con que murió FraUciíco 
Moraron, en que parece contiene vna claufula Cobre la doce, y viene a 
fer concra los mifmos que la prcrentaron, y della fe hara mcnci&ii mas 
abajo en fu lugar. Y concra las efcricuras de parcicion dixeron, que po^ 
ellas no parecía queFrancifeo de Moraron huvieíTc recibido ladicha 
doce,ni obligadofe a la reftiiacion della. 

La parce de doña María Avcllany conforccs dixerort, que la dotó 
era cierta, y conftava baftancemente por las particiones, y que todo lo 
demas eran bienes gananciales, y que afsi fe prefumia, y redargüyeron 
de faifas las dichas efcricuras, y opuficron que no avia ávido tal luán de 
Moraron, ni fe fabia quien fueíTc, ni los Notarios ante quien fonava 
averfe otorgado, y que los teftigos eran falfos, y fofpechofos de talcs^ 
pues los mas dellos con fu edad no pudieron alcanzar a lo que dixeron 
avervifto y Cabido. 

Y las fcncencias que cayeron Cobre las dichas efcricuras y probanzas# 
y lo demas tocante a las dichas precenfiones fon las Cigüeñees. ^ La del 
Licenciado Socomayor en Murcia : Fallo, que los diehos Fraucifeo de OÍ»^ 
ja, doña Maña de Al)slUn, doña Ines de Arronis no fr olearon fu in¬ 
tención y y la dicha doña (Baltafara Vax^queT^ alíter pro'\)ad 9 fusdefenfas^ 
en lo que de fufo fe hard mención , contiene a faber los catorce quartos^ 
de agua con fus tierras en el I^hal,y cinco quartos de agua , con fus tie^ 
Tras en 'Betücomay , y cafas de fanta Olalla, deque judicialmente fué^ 
fnefto en poffefston el dicho Francifeo de Oluja, ayerfedo propios bienes, 
de Francfico Moraton difunto, yezjno que fue de ¡a dicha ciudad, y d 
que el aloerlo traido por fus bienes al matrimonio que contrajo con doña, 
Xerefa de Arronts fu mugerjy por muerte del dicho Francifeo Moraton 
ayer heredado los dichos bienes el dicho luán deMoratvrt.y fus herma¬ 
nos Jn^os del dicho Francifeo de Moraton , y por muerte de aquellos , 
porrazpndeayerfe puejio Mon]a doña Ines Moraton, hija del dicha, 
Franñjco Moraton,y por la renunciación que ellahiz^ en el dicho luatt 
de Moraton,ayer heredado,tenido y poffeido por fuyos ,y como fuyos los^ 
dichos heredamientosy cafas ,y al tiempo de fu muerte ayer dexado por^ 
fu heredero a la dicha doña fatricia de Mrronis ,y Moraton fu herma¬ 
na,y y incul ados los dichos bienes ,y Jugetos arefiitucionfi la dicha do¬ 
na Tatricia moría fin hijos legítimos herederos,que heredajfcn los dí¬ 
ñaos bienes los parientes maspropinquos del dicho luán de Moraton, de 
parte del dicho Francifeo de Moraton fu padre, y ¡a dicha doña patricia 
de Arronts fer muerta fin los dichos hijos legítimos herederos , e la dicha 
'doña^altafaraJ^a^quex^ferprimahermanú del dicho luán de Mora» 
^9n,y fu pariente mas propinqua del dicho luán de Moraton fu padre: y 
pronunciándolo afsi, deyo declarar y dularo los dichos catoYT^ quartos 
de agua , con fus tierras en ^ahal,y cinco quartos de agua, con fus tie- 
Kií 52 i^í^í ?? Ííííí O^lalla^fobre qm es ejif pleyto, per- 







TeneceraUdfcha iéná'Balüfárd m¿er del dicho Frañetfci 

Thomislarádoi f>orferprimAhermana,yparienta mas propincua del 
dicho de Moraton fu padre,por parte delMcho FráncifcoMoraton, 

y craso tales fe los dey ó de adjudicar,y adjudico,0*c. 

, La fentcncia de vifta confirma con cierto aditamento, en que adju- 
died cierta parte de bienes con frutos y rentos a Francifeo de 01 uja,co- 
mo a fuceíTor del vinculo de Pagan de Oluja. 

La fentcncia de revifta entro revocando, y dando por ningunas cftas 
dos rcntcncias,y la determinacio en qüanto al pleyto, fobre la hazienda 
de doña Patricia,fue en favor de Francifeo Thomas y doña Baltafara, y 
fus fuceíToreSjy contra Francifeo de Oluja,y donFranciíco Avcllan, quo 
avia falido al pleyto como fuceíTor en el mayorazgo de Pagan de Oluja, 
por muerte de Francifeo de Oluja. Y en quanto al pleyto fobre los bie¬ 
nes de la difpoficion de luán de Moraton, fe determinó en favor de los 
llamados por partes de madre,como fe puede ver a la letra por ella, que 
dizc afsi. 

Fallamos, atento los melífos autos en efiepleyto prefenta dos, fue U 
fentcncia de ictifia en efte pleyto dada y pronunciad a por algunos de los, 
Oy dores del Audiencia de fu Mageftrd , de que por las dichas partes fut 
fuplicado,es de enmendar,y para ello la debemos de rebocar ,y rel)ocam 
Mos la fentencia en efte pleyto dada por el Licenciado Sotomayor,(jorre^ 
gidor de la dicha ciudad de Murcia,damos las dichas fentenciaspornind 
gunas,y de ningún yalory efeto . f Y habiendo jufticia, debemos de ab- 
follíer ,y ahfolDtmos y damos por libres a los dkhos FrancifeaThomasp 
y doña Saltafara fu muger, y don Francifeo ^ocamora ,y los demas fus 
aonfortesde la demanda,y délo demás contra ellos pedido por los dichos 
Francifeo de O luja,y donFrancifeo MVellan de 0 luja Fajardo, alos 
guales ponemos perpetuo Jílencio,para que cerca dello no les pidan ni de* 
manden mas cofa alguna aora ni en tiempo alguno . f Y en quanto a los 
'dichos Francifeo de Oluja,Geronymo Mlaellan,Matias de Oluja, doña 
l/^na,y doñaYfabel de ^rronis,hijos de doña MariaJj>ellan,y de do* 
ñaYnesdeJrronisftos delaemos de declarar y declaramos porfucejfores 
de Juan de Moraton,en los bienes que le pertenecieron por parte de doña 
Xerefa de Arronts fu madre, y Vinieron a poder de doñaTatriciade 
pirronis,hermana del dicho luán de Moraton, por llamamiento que de* 
líos hizo el dicho Juan de Moraton defpues déla dicha doña fatricia, 
quefeanlosqúefealDeriguaren en laexecucion déla cartaexecutoria 
que defta fentencia fe diere,y tn grado dereVifta afsi lo mandamos. " 

Efta vltima fentencia es la que deípucs fe bolvio a confirmar por otra 
que fallo en cabeza del dicho don Fernando, a cuyo pedimiento fe def- 
pacho la carta executoria,de cuyo cumplimieto fe trata, y en virtud dc^ 
lla,el dicho don Fernando pidióTele adjudicaíTcn de los dichos bienes 
in fpccic,por maternos la cantidad que comprehende la dote,conforme 
al valor que por aquel tiempo tenia cada tahulla, y la mitad de todos los 

demas. 










demas, con los frutos y reñros dcfcle la muérte de dona Patricia, ó con- 
teftation del pleyto. De contrario fe bolvio a infiílir, en que todos fon 
bienes paternos. 

Y con probanzas dci dicho don Fernando,el L. Cuellar Alcalde ma¬ 
yor de la dicha ciudad por fu auto diíinitivo dixo: Que declarara jy decla^ 
ró por bienes tocantes a doña Tere ja de Jrronis,hija legitima que fue 
¿eJlonfo deLorca^y de doña ^eatri^de yírronisJuspadres 200]} 
maral¡>edis ^ y a'y)erloslkl)ado al matrimonio con Francifeo Moratoria 
tnlas tahullas y bienes que fe contienen en las eferituras de partición, 
que ejiany Jtienen infertas en la dicha 'Sjal ejecutoria , que fu otorga¬ 
miento fue en fíete de Enero de en ellos fer legitimofucejjor^ 

conforme a la dicha ^^e al ejecutoria el dicho don^ernando deSando- 
^alj) fuceder en ellos, conforme a la difpoftcion del codicilo que luán de 
Moraton otorgó en nue^e de Setiembre del añopaffadode don¬ 
de declaró el modo de fuceder en el fdeicomiffo que en el mifmo diaayia 
hecho de todos ¡US bienes en el tejiamento que otorgó, mandando,queen 
los bienes de parte de fu padre , defpuesdelosdias de doñaFatricia Mo¬ 
raton fu hermana ,JucedieJfenlos parientes mas propinquos de partes de 
fu padre,y en los bienes que hulí>o y fueron de partes de fu madre, ios hit>^ 
ppteffeny heredaren los parientes mas propinquos de parte de fu madre': 
lo y no y otro confia de la claufula del codiciloy tejiamento que otorgó el 
dicho luon de Moraton,que todo ello laiene injerto en la dicha T(eal m- 
cutoria, ^ r atento que por fny muerte de luán de Maratón no queda¬ 
ron mas bienes ray^^es de los contenidos en el inventario queejld enef 
tos autos, que fon catorze quartos de agua en el pago de ^ahal ,y cinco 
quartos de agua en el pago de ljenicomay,y huerta defia ciudad ,y Vnas 
cafas principales en la Tarroquia de janta Olalla ,y otros bienes mue¬ 
lles de poca conJÍdiraciúfuManiaVa,y mandó adjudicar,y adjudicó al 
dicho don Fernando de SandoValy Myala, como a pariente mas propin- 
quode la dicha doña Terefa de ^rronis ^ por cabera de doña Marta 
MVellany Oluja,que primero falto a efe pleyto,de las 200IJ24. mara- 
ycdi$,que era caudal y dote de la dicha doña Terefa, conforme a las ef- 
crituras de partición,que Van citados en eñe auto,\'j/^]¡ 18. maraVedis¿ 
que es loque huVo de aVer el dicho luán de Moraton por parte de la di¬ 
cha doña Terefa de Mrronis fu madre,por fu cabe^^a, y por la de Mlonfo 
'deMoraton,y doña Cofianca, y doñaJnes de Moraton fus hermanos, 
tn cuyo derecho fucedio el dicho Juan de Moraton, porqueta demas can¬ 
tidad a cumplimiento a las dichas 2001)24. maraVedis, tocóy pertene¬ 
ció a la dicha doña 'Patricia por legitimadela dicha doña Terefa de 
■Arronisfu madre,que efia parte no efia comprehendida en elfideicomif- 
^iK^yjtorgó el diáo luqnde Moraton, ^ En cuya confequencid 

mandaVÁ 


Num.5. 

Z^mo dífinitiyo [o- 
bre el cumplimienTO 
de U carta executo- 
ria,dequefue ape¬ 
lado porosas par¬ 
tes* 

.— j 





íoMíííMóO?? j? (ondíno ál dicho doñ Francifcodi 
(I(ocamora^doña íBaltafaraTomas ,y demas confortes contenidos en 
auto , a^ue los den y paguen, buehany rejlituym en los dichos diez^y^ 
fiue^e ^Hartos de agua de los pagos de 'Benkomayy ^ahal¡y demas hie^ 
nes rayzts^dandoley pagándole en las tales tabulias de moreral,y tierra 
llanca,^ue en los dichos quartos de agua cupieron y correfpondieron a ¡a 
'dicha cantidad de los dichos iS^U 18 ^marayedis, contando cada taha- 
lia de moreral A ra'z^on de 2Ü500. marayedis^que era el precio que te>f 
pia ,y a quepaffayan por el tiempo de la muerte del dicho luán de Mo^ 
ratón, y a como fe apreciaron las t¡'^,t abulias de Veníale,y Mendealha- 
co, quando las Ileyo en dote la dicha doña Terefa de ^rronis, que efias 
parece efiar enagen adas,porque no quedaron por fin y muerte de Juan de^ 
Moraton, como conña del inyentario que de fus bienes fe hi%p por la di-^ 
ihadoñaTatriciafu hermana, en cuyo lugar fe 7 nan da pagar en la for¬ 
ma dicha,y las demasque cupieren correfpondientes a la dicha cantidad, 
'dandofelas en tierra blanca,frufliferay de regadío,apreciadas cada ta- 
hulla a milmarayedis,dandofelasy adjudicadofelas en los dichosquar-^ 
tos de agua,guardando en la adjudicaciony pagamiento toda proporción 
€ igualdad, ^ Con mas losfrutosy rentos que las dichas tahullas han re¬ 
tado y podido rentar defde el dia de la contefiacion defiepleyto, hafia el 
'de la ^alreñitucioy entregaren efia manera, defde el año de^^o.C’^cJ 

Y a qui valiquídariflo los fcutos por fus tiépob Je dicz en diez añoSy 
hafta el de i6z9,y acabado proflguc; Tla dicha condenación, afsi depro^ 

piedades,como de frutos,que y d fecha por eñe auto, mando fe reparta,y 
fea pro rata de lo que caday no de los dichos don Francifeo H^ocamora,: 
y confortes tienen y pojjeen en los dichos quartos de agua, y demás bienes 
rayzss que tuyieren y pojfeyeren de los que quedaron por fin y muerte del 
dicho luán de Moraton,y doñafatriciafu hermana,por cabezy de do¬ 
na Halt a fiara Vazjjue'^, muger legitima qnefuedeFtancifeoTomas Ih- 
rado. f r para ha^erel dicho rateo ,e lo que montan los dichos frutos 
'r entos,t liquidación que manda pagar ¡por efteauto mandayay mandos 
^que todas ¡as dichas partes nombren por fu parte contador, con aperci¬ 
bimiento, que por el que no nombraren, fu merced nombrara de oficio y 
tercero tncafo de difeordia, ^ 1 en quanto a lo demas contenido en el 
dicho pedimiento por el dicho don Fernando de S andoy al, ajsi en razón 
de los bienes gananciales,como de lo demasque allipide-Jeclaro no ayer^ 
liquidado en quanto a efio cofa reley ante . En cuya confequencia abfoU 
yia,y abfolyiodela infiancia defie juyzjo a los dichos donFr and feo de 
^ocamoray confortes j y referya, y referyófu derecho afaho al dicho 
S4n¿ca?4/; para que enrazpii delofufodlchopiday 



fíga fujujlidd^alUyy á do>iie,y cóJitrdíjuien le conl^eiígi'^eferyAndo co* 
moflí merced referyaen ft^qucji en rn'^n délas dichas quentas j rateo 
queanft mandabaz^r y o en razón de ladUha refería Je ofreciere algH- 
na duda,prol;>ecr lo que fea ju[ticia y cotiyengayy por eíieju Autoenfuer^ 
ca de difinitiya^o en ti modo que niashuViere lugar en derecho , anfi ■ lo 
frolPtyby mandó. 

Ambas partes han apelar.o de la dicha fentcncia, La.dc el dicho don 
Francifeo de Rócaníóra y confortes, ágra'C^íandofe'de ella en el todo, y 
pretendiendo fe revoque,dizcn, que luán de Moraron no dexó bienes 
algunos maternos; y de coiltrario el dicho don Fernando fe agravia en 
part(C,y en parte dize de bien fcnrenciado. 

Y anfi íe defenderá en efte informe, que en quánto lo deterhiittadó 
por la dicha fcntcricia en favor de el dicho don Fernando, fe devé coñ- 
íirmanperó en quanco no aver mandado qüe la adjudicación de los bie¬ 
nes que adjudica por maternos refpeto de la dote fuélTe confiderada la 
dicha doce en cantidad de ip 46^. maravedis,que fon 51{} qqz.rriafá- 
vedis demas,de la que fé dize por el dicho auto: Y adjudicar la mitad de 
todos los demas bienes,a titulo de aVer pertenecido por cabeca de la di 
cha dona Terefa como ganancialcsjfe deve reVocarjfuplir,y enmendar; 
Todo lo qual fe fundará en ía íefolucion de las dudas, que para mayor 
claridad íe ha deftribuido efte infórriieíquc fon las figuientcs. 

Si don Femado tiene legitimada fu pcrfona,como pariente mas cer- 
cano,y deccndichte de los parientes mas cercanos de partes de ía ma¬ 
dre de luán dé Moraton. 

Que acción y remedio fe há tratado y trata en efte pleytó. 

Si los bienes que fe huvieren de adjudicar han de fer con frtuftos y 
rentos,defdc que tiempo,y hafta quando,y en quarita cantidad. 

Si eftá provada la doce de la madre de el teftador. 

Si el luez devió mandar que el pariente de partes de madre acudicf- 
fc a pedir los bienes de la dote a los terceros que los tuvieííen. 

No dcviéndo acudir contra los terceros, fi devió de mandar pagar la 
dicha dote en la cantidad del aprecio, o cñ la éfpccic de los bienes que 
dexó cl teftador. 

Si para la .adjudicación de bienes en la concurriente cantidad de 
la dote devió de confiderárlos conforme a el valor auc tenían a el 
tiempo que en ellos fucedio y fe hizo pago luán de Moraron, o a el va¬ 
lor que tienen de prefentc. 

Si fue error,o agravio,no coníiderar por mas dote las 51^441. mara- 

vedis,que faltan a cumplimiento délas X 5 ip4íí^.maravedis. 

Si los contrarios tienen fundada fu intención como parientes de par 
tes de pcdrc,y fi en cafo qüe no' parezca eftar provado,devió cl luez ad¬ 
judicar todos los bienes aí pariente de partes de madre. 

Si cl dicho luez hizo agravio en no decérmínar finrcfcrva en quanco 
a los demas bienes,mandando por lo menos adjudicaríos por mitad. 

Pueftb,fégúri quieren los contrarios,quc huvieíTc fido falfo lo afirma 
Qo>o enunciado y demonftrado por el teftador, en razón de los bienes 
^^atcrnos,y que no huvielTc ávido ni dexado algunos de partes de ma¬ 
dre,fi en efte cafo fe avran de adjudicar igualmente de por mitad todos 
los que dexó. • - 

C Pofitor 
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lo que fe ddefupdaf 
departe de do» ferr 
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II Poíico ctiam,que fe ayati de cofiderar algunos bienes por fraternos, 

fegun de cotrario fe prctede, fi fe avra de fuceder en ellos de por mitad. 

Todas las quales fe dividirán en i. partes principales. Los 7. prime¬ 
ros dubios ocuparan la primera parte 5 por fer todos en quantofe dizc 
de bieii fcntenciado,y los demas tocaran a la fegunda parte , donde folo 
fe tratará de los agravios de la dicha fentencia, en lo que fe deve revo¬ 
car,fupHr,y enmendar. 

I PRIMA P A R S. 

V js I r Ai I. 


Num.7 T juftificacion deladiclia rentcncia,ccrcadclaligitimaciondcla 

Ffr nf^ 4 ttonem efp» Xj perfona del dicho don Fernando,en quanto por ella fe declara, ibi: 
eítur res duhi 4 ,yfe 

T en ellos fer legitimo fucejfor, conforme a l/t dicha Real executoria , el dicho 
propone I4 cUufula Fernando de S 4 ndoyal,y fuceder en ellos conforme a la difpofcion de el co» 

de I4 fentencia ¡que fe dicilo que luán de Moraton otorgo^f^c, no recibe otra dada mas de la que 
defiende en éjle arti» rcfulta por averio querido negar, infiíliendo en ello las partes contra- 
rias,fi es cierto, quod per negationem cfíicicur res dubia, fegun la glof. 
verb.Dubium,in 1.5.C.quib.adliberc.proclam non licet. 

Num.S Pero es cofa tan notoria por los autos, que parece temeridad el nc- 

Temeridad es negar garlo,porque confia por efccituras y probanzas,y aun por la mifma con- 
loque es notorio por fcfsiondelas partcs:q doíuTerefa madre de luá deMoraton y dohaBea 
efiorituras y proban- de Arronis filero hermanas,hijas deAlfonfo deLorca y de D.Beatriz 

¡as^en que conjialos mugcr,y que la dicha doña Beatriz de Arronis la moca, que cafó con 
grados del parttefeo Antón de Avcllan,tuvo por fu hija a doña Maria de Avcllan que cafó c6 
por la linea materna, Pedro de Óluja,los quales tuvieron por fu hijo a Gcronymo Avcllan , y 
fin que aya cofa en co Oluja, el qual cafo con doña Salvadora de Aroca, y tuvieron por fu hija 
erario» ^ a doña María de Oluja muger de don luán de Sandoval y Avala, padres 

, de el dicho don Fernando. 

Num .9 y refpeto de la dicha legídmacion, como pariente mas cercano de 

Sobre efte articulo parte de madre,tiene el dicho don Fernando por dos vezes cofa juzga¬ 
dor dos ye^^es tiene Ja en fu favorda una por la primera fentencia de reviíla donde fe decla- 
cofa juagada enfnfa raron por fuccíTores de la difpoíícion como parientes de partes de ma- 
•or don Fernando ¡y dre de luán de Moraton, a Gcronymo de Avellan abuelo de el dicho 
ferefiere la ynapor don Fernando,y a los demas fus tíos,todos hijos de doña Maria Avcllá, 
cabe:^a de fus tiosy Y en otra,por la ultima fentencia de reviíla que la litigó folo el dicho 
abuelo, don Fernando como deudo fuceíror,y decendicnte de los de la primera 

Num.io fentencia,y falió en fu cabc9a,y aviendo pedido y mandado fe le dcfpa- 

S^teciay autoq fe de challe la carta executoria, los contrarios fúplicaron de ello y lo contra- 
fpacho fin enbargo en dixeron,por dczir no era pariente de parte de madre, ni perfona legiti- 
cabe^i^a dé don Terna ma para poder ufar de ella,y por auto fe le mandó deff>achar fin embar¬ 
do, elparerefeo go de la dicha cotradicion, y quitar dcl pleyto la fuplicacion, y fue con- 
y legitimación de fu dcnadoxl Abogado en quatro ducados,qfc le facaroñ. 
perfona. Ño obíla dczir de contrario,que no confia que don Fernando aya fii- 

Nu^in.ii cedido en las porciones y herencia de Francifeo de Oluja, Macias dé 

Sufficitpribare con^ OÍuia,dpña Ana,y doña Yfabcl,y doña Ines de Arronis fus tios contení- 
fanguineos effe defun dos.en la dicha primera fentencia , y que avran dexado hijos y fucef- 
£ios, eornmproxi fores. ^ Porq demas de que lo referido es derecho de tercero, que fi le 
mitatem ingradu di- huY¡cra,c§ cierto que tuviera noticia de eílc pleyto en Murcia, y huvie¬ 
ra 






rá falido:Sc rcfpóndcjquc bílíla avcr probado como fon muértos' todos flin^o] ahjq} eo quod 
1¿)5 dichos fus tíos hijos de la dicha dona Maria de Avellan fu vifabuelaj. fit neceffe probare iU 
y que confta diftiucamente de el grado de fu parécefeo, abfquc co quod los fine filijs, ^ h£re 
fir neccífe probare nullum alium proximiorem rcperiri,ni que los difun* dihus decefsiffe , ^ 
tos murieron fin decendicnces ni here deros,utrumq;;docént Barc.n. 45. nullum aliumproxh 
Raph. Cuman.nu.3.Iafl'.nj’.^4.in l.hxres, L is poteft, fF.de ádquir.hasred. tniorem 
per text.in 1. amitsEjC.co;, imun.de fucceíT.Alciat. in 1 . proximi.de verb. 
Íign.Alex;eonf.i7^.nu.i,c.iib.7.Tiraquel.de.rctra¿t.§.i i.glof. i.n. é. 8. Sc, 
Dom.Pixf.Covar.Rub.vardib.z.c.^.n. Cravec.conf.14^. in princ. 
novifsime cum alijs quam plurimis Fuluius Pacianus, de'probac. lib. i. c. 

Y la parte de doñaBalcafara y confortes, que pretenden lo cotrario, Num.iJ» 

avian de aver alegado y probado,que de los tios de el dicho don Fernán Quien pretendiere | 
do quedaíTcn dccendientcs,o herederos y deudos mas cercanos,y no lo el pariente murió con 
han hecho,y anfi baila aver probado,que todos fon muertos, porque la tefiamento /o qdexó 
prefumeion de el derecho eftá de que murieron ab inteftato, y íin hijos, defeendientes , lo hé 
^n razón de que el morir coritcftamento y el dexar hijos, eíl quid fa¿li, deproháx* 
que no fe de ve prefumir fi no fe prueva,DoiTi. Prxfes ubi proximc,nu.5. 
AIex.d.conf.i79.nu.io. Nata,conf.395.nu.7. vol.i.ubiredditratiqnem, 
ib\: Namhoc quod aliquismoriatur fine jilijs concordar cum quaíitatejiatus 
'hoMÍms^qu4e ei inejl ab initiojdeo qui contrarium dicit hoc probare debet ¿ut 
per Bart. in /, fiprius^ in $,cppof. jf, de eper, nou. nunt. ^ quodquis habeat 
liberos eJlfaéH,^faóU nonprafumuntur,nifiprobentur. l. in bello, $. fa¿ta, 
de capt* 

J> V B J V M I J, 

C Vpuefto (fegun lo refuelto en la duda precedente ) que don Fernán- Num.i j 
M do.y fus anteccíforesicn cuyo lugar ha fucedido, fon los verdaderos Siquiera losparUtes 
fuceífores de la calidad de maternos,fuccefsiye,cae a propofito el refol- maternos je tengan 
ver fobre efte Dubio, que acción y remedio es el que intentaron en el por coherederos dire^ 
pleyto viejo, y la que de prefentc trata don Fernando fobre el cumplí- ¿los,$porfideicomif- 
miento de la Executoria, a lo qual ha dado ocaíion el av cr dicho de co- fariosiLa acción de | 
trario en Eftrados,que fe avia intentado,y tratava de una reivindicacio, fe ha tratado y trata, 
.engaño es evidente: y para hazer demonftracion dello,no fera neceíTa- no es de reiyendica- 
rio ocupar en efte lugar el tiempo en reíolver la dificultad que nace déla don ,y efeufa la difi^ 
4 ifpoficion para efeto de reconocer la naturaleza de ella: quod quidem cuitad de faber la na- 
difiicilc eft, fi fe huvieílc. de ajuftar a los términos de el derccho,cn razo turale:^a de la difpofi 
de que eftando llamados e inftituydos todos los parientes de partes de cion,pornoferimpor 
padre y madre con palabras dirc(ftas,fubillaconditione: Con tanto, queft tante para ejiepunto, 
¡a dicha mi hermana muriere f n hijos legítimos herederos , los dichos mis bie^ * ^ 

nes buelyan,tornen,y losayany hereden mtsparienteslos maspropinquos^por 
iguales partes. Y aviendo dexado antes inftituyda también direclamentc ^ r 
y en primer lugar ala dicha fu hcrmana,rcfulcanenquentros,&: pugnarte . • rx 

Ínter fe las reglas del dcrecho.Pucsfi queremos dczir, que los dichos pa . . . 

ricntes eftan llamados fidcicomifl'ariamente,y que fe ha de fuftentar por 
•fubftitucion fideicomiíTaria,parece impide a cfto el averíos llamado ver 
brs dirc¿lis,y que en la difpoíicion no fe hallan palabras obliquas indirc- ' 

^a-s,ni que miren a rcftitucion por medio de tercero.Si la queremos juz ' • • * 

gar por fubftitucion vulgar,no puede fer aviendo ávido heredera,pues ía 
vulgar fe informa fub illa difpoíitionc; Si htfres non erit, (jp*C4 Si dczimqs 

que 







íjue todos fueron díreílramertte ínílicuydós dcb'a-jeo de condición, fcilí-* 
cét,doña Patricia,fub conditioncJÍi cum íilijs dcccíTeritjy los paHeceSj íi 
íinc íilijs deceíl*eríc,y cjuc a efto mira la palabra de la clauí'ula déla inftim 
cion,que entra hablando con todos de plural,’/ dÍ2^iendo r Vexo de ellos y 
eH eSó'spor mis legítimos y uuiyerfales herederos, ^c. y que cumpliendofc 
la condición de morir fin hijos dolía Patricia, no fe ha de confidefar por 
heredera,finó como ufufruduaria, y a los demas pariente s por herede¬ 
ros dircclramcntc.-tiene ailfi miímo fus inGOnvenienfes en derecho. 


Num.14 

Tentendefe por cohe¬ 
rederos direélos, ten^ 
dum ejl etiam, que U 
áccion de q trgt^roft 
pidiendo fe decUrgf* ’ 
fe pertenecerles los 
bienes,fue depetitio* 
ne h^ediratis, 

Num*T 5 

Tundafe , que aunque 
fea herederos fdeieo 
inijfarios , no fe trato 
m pudo tratar en el 
pleyto "Viejo de rei- 
■^indicación, fino de 
vna acción uril,ex te 
jHamentOi"vel per trio- 
fte hxreditatis fidei- 
tommijfaria» 


Pero para el punto,de quo in prefenti tranféat diíficultas:fiquiera fcan 
herederos directos o fideicomüTarios , nihil ad rem, de qualquicra ma¬ 
nera fe hallará, que las acciones de que fe ha tratado y tracano fon de 
reivindicación,porque fi los juzgamos pot tfóhcrederos, la acción que 
intentaron y de que fe trató en el pleyeo viejo pidiendo los bienes,y que 
fe dcclarafíc p€rtcnccerlcs,fue de petición de lá herencia a que cftavan 
llamados los parientes de partes de madre,y aiiíi ufaron de la acción pe 
titionis haeredicatis,pidiendo fe dcclarafie pertcneccrles,§.a*ítionum,in- 
ftit.de adion.I.haercditatiSjC.de petit.hsercd. Y mas en términos lai. i* 
glof.i.6¿ in §. proinde,ff. fi pars ha^rcdicatis petat.Dom.Prreí.Covar.rub* 
prad.c.iz.per cot.maxime,nu.i.&: a. 

Si los juzgamos por herederos fidcieomlíTários, procede lo mifmo, 
porque de tres acciones que compete a el fideicomiílárío. La una e5c tef 
tamerito. Y la otra íideicomiíl'aria hsercditatrs peckione: y la otra de 
reivindicación. Solo trataron y pudieron intentar fuera de el poíTefib- 
rio las dos primeras,pruevaferporque la acción ex tcftamcuto, compete 
a el fideicomiífario contra hsercdcmjtantum pro reftitutione hseredita- 
tis fideicommiflariíe,text.&: glof verf. Conventos,in §.< 5 ¿ fine feriptura, 
C. ad Trcbcl. Pcrcg.de fideic. art.45. nu. i^. Vicenfe. Fuf. de fideicom. 
fubftit. quajft.óii.nu.i.La acción de la petición de herencia fidcicottliP 
faria,compccit fideicomiífario contra extraricura qui poífedit rem hcerc 
ditariam,pro hísrede vetópofl'cirore,l.i.&: z. íf. de fideicom. hsered. pe- 
tlt. Pereg. ubi proximfe,num.i9.cum fcqiient.Nata,conf.4oo. nu: 7. Fuf. 
fario,d.q.^i i.nu.S.La reivindicación compete,tantum contra cxtraneií 
titulo honerofo j)ofsidcntcm,l.z.6¿l.híereditatis,C.de petit. haered.Cíc- 
phalo,conf.7^i .nu.^ .Nata ubi fupra á nu.4.Fuífino á n. i o. Y fiendo anfi, 
que los contrarios ni fus anteceílbres no han poílcydo,ni poíTe en los bic 
nes con titulo de venta, ni otro alguno oncrofo, fino por titulo lucrati- 
bo de coherederos,© con fidcicomiífarios,bicn fe figue, que la acción in 
tentada en el primer pedimiento de el pleyto viejo, adonde pidiero dc- 
clarafl'en pertenecerles los bienes de la dicha herencia,no fue reivindi¬ 
cación,fino acción Util ex teftamcnco,o fideicomiífaria harreditatis pe- 
titio. 


Num.i ^ La que de prefentc fe trata en virtud de la carta Exccutotiaes la ac- 

Dela acción y juy^o 'CionV juyzio familia; 3ercifcundaí,y remedio déla divifion y partición de 
familia ercifcundéc, los bienes,pues aunque fe omitió el darles la poílcfsion que pidieron los 
trata don Femado de píltientes maternos,loqual no les impide a la acción y remedio del juy- 
prefente enyirtud de zio familiíe arrcifound^,que también compete a los que no polTecn , 1. i. 

ExtCffioria, fámil. .iercif. ibi: quidem a^io nihil hominus ei qttoque ipfo ture cowd 

- -— - -— petit, qui fuampartem nonpofsidet, &*c» baftó que fe declarafien por fuecf- 

fores, porque aviendofe declarado por tales fuceflbres y pertenecerles 
la herencia y fuccfsioh de íuan de MaratoUpOntra luego el jnyzio faroi- 
_ lia 









liachercírcundícquia per adíotiem petidonls harrcdicatís in fcRtenría 
Confcquuta fait incerta pars pro indiviíb, y dcfpaes en el juyzio de la par 
ticíon íc ha de liquidar y cóní'cguir aquella parce incierta que fe dio por 
la fentencia, texc.cft expreífus, in l. nonpojfuwus confequi per hxreditatis 
petirionem , id cptodfítmilU hercíjeund^e iudicio confeqmmur , CiT'e. ff. fí pars 
h^red.pctat. 

Con cílo quedará explicado, y encendida claramente la fentencia de 
que fe dcfpachó la carta exccücoria 5 porq en quanto fe declararon por Num.17 
fuccílbrcs en los bienes de luán de Moraron, fin liquidar ni fciialarlos,' ^Ayfñguactoy Itqnt 
viene a eftarla dicha fentencia incierta,fegun lo adviértela glolTyerbo, dación q»e portas fe» 
pro indivifojin di^t.l.non poffumus,ff.íi pars h^red. pecatur,ibi: Ir fie fe» tendal fe remitió al 



:^er in iudich 
lU £rcifc* 


en quanto la dicha fentencia,diZCj^we fean los bienes loj q fe ayeriinaren^ 
en cumplimiento de U Certa Executeria , fue vifto remitirlo af juyzio 
de la partición , porque en el fecóaliguccoa liquidación , y 'certe¬ 
za lo que en general, y con certidumbre fe declaró pertenecer alione 
petitionis h^rcditatisjd.l.non poíTumus. 

Y por las palabras de la fentencia, ibi; Cipe fean los que fe averiiuaren 
tu cumplimiento de U carta executor.a, íin dezir quié los aya de avetin-uar, 
es de advertir, que fe puede y deve entender,no folo por las patcesrfino 
también ofhcio iudicis,dos textos lo prucvan,ambos íiib ticaio ¿de he- 

red.inftit.Elvnócs.lal.exfaaopropünebatur.qucndamduosH'Eredes • --jr cu 
ícnpüire, vnum rcrumProvintialium.alterumrcfumltalicarurh jr. ibi- »‘“*'7" 

Sed !ta,-nt0ffcioiudici< familia hercijcund*cog«ofcei>tisco»tineatu’r:¿cití^. f'® 

feriñs, V. Pone dúos haredes injlitutoSiimum ex fundo Corneliano,alterum 
ex fundo Lihano: fundorum alterum quidemj acere drodtantem honor »m, al- 
ifrum quadranrem. Prunt qmdem heredes ex aquis partihus, qanjjfme partí- 
hus infiiruti: nerumtamen officit iudicis continebitnr , yt ynicuiqve ei>rum 
fundas qui reliChf e¿l,adiudicetur,yel attrih»aiHr,^c: El otro texto fobte 
otrd claufüla,cafi femejante a la dlfpólicion de que fe trata,es la l.qui non' 
ínilitabatV ji. Qui non militnhar ( vt inquit textus: ) Bonorum máterhoruns. 
qua I» Pnnoniapoflídrba, Ubérum haredem infiituit .paternorum quichahéi 
bar tn S,r,aTmam Mure femifes ambos hnbere conftitir.fed arbitrium difide- 
4 a harediuiisfapremam -^oluntasemfaais adjudicationibus , &• interpolitis 
fropter acliones cautionibus fequhfnlyafalcidta, &-c. Con lo qual fefuftifi- 
ca la fentencia del dicho Alcalde mayot,cn quanto por el juyzio’familia 
hercircundx,mandó hazer adjudicación de la parte liqulda'de bienes 4 
Je pareció pertenecer a don Fernando.y que las partes nombraffen con- 
«adores. 


Num.iS 

Prueyafe eo dos teX» 
tés,queia averigua* 
do que piden las fen-^ 


famiíié étrdfc.y con¬ 
cluye de bien fenten^ 
dado, en quanto a ef 
toque parece averío 
feguido el Jue:^ de 
Murcié» 


D V B I V M 


^ 1 /. 


jCN quanto a la duda tocante a los frutos y rentos, no la ay, de qUC el 
dicho Alcalde rnayor juzgó bien: y afsi la refolucion dclla deve fer, 
que todos quantos bienes le pertenecieren y fe le devieren mandar ád- 
ir i^r ai dicho don Fernando, como a tal fucceííor, ha de fer con los 
i_ ^ rentos^que les corrcrpondicrcn en conformidad de lo iuzca- 
P t c dicho lucz, quod quidem patee ex fequentíbus. t ' 
o primero,porque es conclufion textual, y fin contradicor alguno, q 

a los 


Num.i^ 

Imroducitur hoedu^ 
hium f ÚP hrevirer 
proponitur eius refo- 
Íwíi#* 

Nnm.xo 







Ses TjtreiitTfiá Ift* 
ye ñdei commiJlarí€ 
tefittui dehent, cúr» 
ftuí^lihus yfuris^ 
de curfts falrim ex 
die litis contefldtiom 
nis yeripimutn eji h 
ture. 


Num.ti 

fJeredeto o fideieo^ 
misario 4 (juie» fe 
decides por fseeffor 
en la propiedad de los 
bienes , los J4 de He* 
'^^rcoíf^rutosj. 


Num.lL 

2n indicie famiUdt 
sorcifc. ytniuntfrue* 
tust aliquando d tem^ 
pete monist aliquan* 
¿o a die litis contef^ 
tdtionis» 


Num.tj 

Zic^uidacion de f^u2 
tos de mucho tiempo, 
fehd de ha:i^rde 10 . 
4 I 0 , 4 ños* 


.í 


alos fidcicomiffarios vníverfalcs fe les ha de rcílicuir los bienes y herc- 
cia con frutos y rentos defdc el día, a lo menos, de la litis conteftacion, 
1.1.fin.C.de vfur,&: frud.legator.vel fideicommif. cap.Raynuntius,§, 
cúm autcm,&: ibi gloír.verbo,conteftat2E,de tcftam.l.57.tit.9.part.6.om- 
nes vno orc,in l.fideicommiíTariam, 18.ad Trebel. Simón de Prctis, lib. 
3.dubio y. foLi.ánu.iy.Peregrinojde fidelcom. art.49.nu. 8^. Vicen. Fu* 
far.de fideicom. fubfti. C[uxíiion,6t6rfruélus an yeniant in rejlitutionefidet^ 
€om. Porque la voluntad del teftador viene a fer que los ayan y lleven 
con frutos defde el dia que fe devieron reftituyr, 1 . Herennius, 41. ff. do 
vfur, Y porque no aviendo, como no huvo, negligencia en pedirlos di¬ 
chos bienes, a lo menos defde entonces vienen a quedar conftituydos 
en mora el gravado y fus herederos d poífeedores, & quia poft cedente 
fideicommifsi, &: conditionis eventum hacredes gravati dicuntur in ma¬ 
la fidcjCX quo pro fe non habent iudicium defundi, l.mulier, iz. §. íi fase- 
res, íF. ad Trcbcl. que la induzc y explica a efte propoíito Pedro Surdo, 
dccif.iy.n.iz. 

Lo otro, por que no es compatible en buena razón de juris prudencia, 
que por las fentcncias fe ayan declarado por fuceíTores en la propiedad 
de los dichos bienes a los parientes de partes de madre, y que las partes 
contrarias fe llevaflen los frutos dellos no íiendo fuyos: y afsi quando no 
huviera mas de las dichas fentcncias,era for^ofo mandarlos dar con fru¬ 
tos y rentos ,y que los ayan de reftituyr las partes contrarias, como pof- 
fccdorcs que los han gozado fin pertcnccerles, vulg. 1. ex diverfo, 3 5. §. 
vbi autcm,dúm Paulus 4 icit; íf iudexfententis declarayit meum ej^e , de-» 
het etiam defruéiihnspoffefforem condemndre, Y mas abajo da la razón fie: 
Non debere cnim lucro poífcftbris cíedere frudus, cüm vidus fit: alio- 
quin ( vcMauritianus aic) necrcm arbitrabitur ¡udex mihi reftitui, ic 
quarc habeat, quod non cíTct habiturus poíTcíTor, fi ftatim mihi poíTcf- 
fioncm reftituilfec ? ^ De a qui procede la conclufion que truxo Per.^rif 
iio>in dicf. are. 49. nu. 88. diziendo: Que fiempre que al fidcicomiflario 
vnívcrfal 6 particular le pertenezcan en propiedad los biencs,lps han de 
llevar cum fuá caufa,id cft, con los frutos y aprovechamientos dellos. 

Lo tercero, porque en el juyzio vniverfal de la partición y divifion de 
que fe trata en virtud de la cxccutoria, la adjudicación de lo que a cada 
Tno tocare y fe adjudicarc,ha de fer con frutos y rentos, l.non folurp, 
fF.fam.hcrcifc. No» folum (inquit Confultus ) finium regmdorum ,Jed 0* 
familU hercifcundéc iu dicioprsteritiq-^ temporis fruflus yemunt, Y en cafo 
deque fe ncgafcael coheredero, da elconfidcicomiflario tener parte 
en la herencia,fe deven adjudicar los frutos defde la conteftacion del 
pleyto,!. íntet cohcredcs,44.§.fruétus,l.fundus,5 i.in principio, íf. famil. 
hcrcifc. Y afsi en ningún acontecimiento fe puede dudar el déverfe ha^- 
zcrla dicha divifion de bienes con frutos defde el año de i y yo. que es 
quando murió fin hijos doña Patricia,y fe eonccftd el dicho pleyto. 

Pemancra,que por ninguna via fe pueden efeapar los contrarios fin 
reftituyr con frutos,cuya cantidad fe devio, y deve yr arbitrando‘dc diez 
a diez años, fegun el orden con que lo juzgó y arbitró el dicho juez, re¬ 
gulándolo por las eferituras y probanzas de teftigos que figuen el dicho 
orden,porque poca ó ninguna mudanza fe prefume intra decennium dcl 
valor ó frutos y rentos de vna cofa, Bald. in 1. vnic. in fin. vcrfic. Quxro 
^unquid, C,dc fcnc. quqdpro co interft, Nata, confia j 3.V0I.1. 





s 

Y no ay probanga en Coatraño,porque la que fe hizo ¿á efta inftancia 
con diez y óecc ceftigos,dizcn,quc por el ano de 15 50. las heredades,for 
bre que fe litiga,eran infructíferas, carricalcs y faladares, y tierras inuth 
les, que no dieron frutos, ni aprovechamiento alguno hafta el año de 
1600. los qualcs han dicho temerariamente, y contra coda verdad, y ef- 
tan convencidos con el teftimonío que haprefentado la parce de don 
Fernando, facado de los libros de los diezmos, por donde confta de los 
frutos que cogieron Francifeo Tomas, y dona Baltafara fu muger citan¬ 
do viuda, y fus hijos dcfdc el año de 1552. hafta el de 1^17. que fon mu¬ 
chas y muy grandes fumas y cantidades de trigo y ccvada,havas,garva- 
90S,alcandía,y otras femillas, pues folo el año de 15 52. pago de diezmos 
el dicho Francifeo Tomas 147. fanegas de trigo , y 56. fanegas y media 
de cevada,que corrcfpondcn a frutos de 2]j 3 5. fanegas de. trigo y ceva- 
da,y cambien cñan convencidos para los demas anos con las eferituras 
de los arrcndamicntes : con lo qual quedan fofpechofos en todo lo de¬ 
más para en cafo que huvieran depuefto alguna cola de impp^rcancia. 

i> V n i V H lili. “ 

,^^Eccírario es Inquirir antes de entrar en efta duda quien fon Actores 
^ ^ y Reos en cftc pleyco, y fupuefto que fe trata de vn juyzio de par- 
ticion,parccc'que todos vendrán a ferio : quia in iudjeio famill^ ^rcif- 
Cund^,omnes fuñe adores S>c rei, &: in co íingujx perfon<^ dúplex ius ha- 
benc ,ag,cntis , & cius quo cúm agitur: quia par omnium caufa eft, 1. iudi- 
cium,ió.fF.finiumreg.l.intercohercdes,44.§.quifamilia, íF. fam. ^reife. 
y en particular le toca a los contrarios la catga de Adores, máxime en 
las cofas tocantes al pleytq viejo,a donde fus autores dieron los que pro- 
vocaron^ y primeramente pidieron como parientes de partes de padre. 

La parte de don Fernando por lo quale coca, como Ad:or y Reo en 
cl juyziodela partición,, a cumplido con provar , como tiene prova- 
docon la confefsion de los contrarios, y con el inventarío que ha pre¬ 
fentado,que todos los bienes, fobre que fe litiga, fon los comprchendi- 
dus en la difpoficion, y los que quedaron por fin y muerte de luán de 
Moraron; y afsi no le es neceíTario provar el dominio dellos, para fun- 
<lar que huvicíTenfido maternos, y que por tales avian quedado bafta q 
cltcftadorlos aya poíTcido y dexado indiftinta y generalmente por 
bienes maternos y pacernos , y que fe hallan en fu hcrcncu , quod 
probatur ex his quse ad rem tradit, Marc. Anc. Nata, conf. 400, per tot 
máxime ex nu.4. vfquc ad nu.7.dondc concluye : "Et tunefttis,ejtq^Qd fil 
¿eicommiffariusprobet remfutffe in h^redititte repertam , -velperJefftftólu^ 
poJJeJJamJ.(¡;*ttQtttantum,ff. depet , 

De aqui refulca, que para que la parte de don Fernando aya de llevar 
la mitad de la herencia de que fe trata,no le incumbe la ¿arga de provar 
aver fido en prodiedad los bienes de calidad de maternos i pues bafta q 
cltcftadorlos aya dexado general c indiftintamente fin cfpecial diftin- 
cion por tales bienes maternos y paternos,y que en ellos eftan llamados 
conjunítim los parientes mas cercanos ¿q parte de padre y de madre, 
Bn aver cfpecialmcntc fcfialado los bienes que eran de una o otra cali¬ 
dad,con que fue vífto que quifo,quod detrada mentionc patprn^ & mfL^ 
ternas qualiutbjfiicedlcircn de por mitad, como lo dexava difpucfto en 

‘ ’ el 


Num.24 

Los tejlf^os de cofjtr4 
fio en efi(t iníltitícnt 
eflan convencidos co 
el teflimonio de los 
die^mos^y e fcritnrdS 
de arrend4rnientosj 


Num.25 

í» eljuy^io famiU 
eercif todos fon ^ 6 io 
res y Reos , a quien 
igualmente incumbe 
I4 carga de prueva, 
^ máxime a los con¬ 
trarios , en las cofas 
tocantes alpleyto uie 

h> 

Num.26 
Rujíale dverpro-> 
'vado 4 V» Fernando 
jque los bienes a que 
rjlan llamadiís lospa 
r i entes mataos; fit. 
de los contenidos'*e% 



Num.27 
tejlador no feñalo 
quales eran bienes fa 
temos y maternos^ a 
todos losju:^gó indi- 
fiintamttepof dcarn 
bus calidades* 










Num.iS 

SHC4fode (¡ueladif- 
pojicion fe 4ytt de f»- 
tenier iuxtá text, in 
l qui non militéynt, 
Cír hexfaélo : el que 
pretendiere q dj mis 
bienes de la una calim 
¿ad.que de la otea, lo 
If a de probarj para ^ 
fe le adjudique la de» 
mafia Jureprxle^ati» 


Nam.29 

Por parre de don Tee 
nado fe ha de fundar, 
que ay mas bienes de 
la calidad de mater.» 
nos» 

Nam. 50 

Tropone la caufa que 
ohlipa a referir e^el 
hecho rod'o lo tocante 
dtUdoteé " 


NUIIÍ.3X 


cti el ccfl:amcnco,y el que prccendlcre contraria voluntad, lo ha de pro* 
var euidcntcmentc,lquoticns, ^.§.h2rcdcs, y en términos mas riguro- 
fos parece lo prueva el §. íígulentc/i dúo íunt hxredcs inftituti, dúm di- 
citur: Celfusexpcditifsimam Sahini fententiam fequitur , Tf detraéla fundí 
fnentione^quajifínepartihus heredes feripti hereditatepotiremurfi modo >0- 
luntaspatr/sfamilias manifeflifsime non refragntur^ y la l.fi akerius, 10. ff. 
de hítred.infl:, 

Pero dando íin perjuyzio de la verdad, que la voluntad dcl teftador 
fucíTe querer que cada linca de parientes llcvalTc reparadamente en cá- 
tidad y calidad los bienes que tocaíTcn a íuclaílc de paternos ó mater¬ 
nos,iuxta dccirsioncm tcxtus,in d.l.qui non militavat ,78. íf. de hxred. 
inft.cui non aíTcntimus, nec placeré debet, dúm veritatis feopum attin- 
gcrccupimus, comofercfolvcráenelDubio ii. donde íe tratará de el 
verdadero entendimiento de la difpoíiciondcl teftador,y fe explicará la 
d. I. qui non militavat, 7S. con la razón de diferencia que tiene el cafo 
dclla al defta difpoíiciojfuponiedo pues,como dezimos, q los de lajinca 
materna no huvieíTen de llevar en calidad y cantidad de otros bienes, 
mas de los que huvieíTc maternos, y los de la linea paterna, mas de los 
que huvicíTc paternos, en efte cafo dicendum cft: Que qualquiera de 
los coherederos, d confidcicomiflarios que prctcndicrc llevar mas déla 
mitad, por dezir, quod iuxtá voluntatem defanífti cftá aventajado y me¬ 
jorado en bienes de aquella calidad, lo deve provar, para que fe le adju¬ 
diquen iurc príelcgationis,como lo dizc la gloíT. vctbojadjudicctur, fie; 
partim iurc Icgationis, partim iurc hsereditario, &:c. in d, 1. ex fatlo 
proponcbatur,3 5.de hxrcd'mft..y fe colige del mifmo texto, ibi; Erunt 
qnidem heredes ex eqnispattihus, quapfine partihus iníiituti , iun¿to 

VCrf.Jír»«f tamen heredes ex equis partihusíquin nuil<tpars exprefa adfcripi 
ta efi^que resfacifj-vtfi forte ih aliijsfacultatibns plus fit ( in Italicis forte, 
qudminPro'vintialihus)ÍH alijs minus 

y anfi fe fundará para refolver efte dubio, que eftá probado k dote 
que pretende llevar don Fernando ultra de larñítadde los lernas bic- 
nes,quc quedare facada la dicha dote,y quefue jüfta la fcntcncia en qua 
to confidcró por probada y averiguada la dicha dote,que el lucí le man 
do adjudicar en los bienes a ella correfpondicntcs. 

A la vifta de efte pleyto no fe ajuftd bien el hecho,que en razen de la 
dicha dote refuita,probado por eferiruras y proban9as, porque fe y va c6 
prefupucfto de que eran baftantcs las particiones délos bienes déla 
abuela materna de luán de Moraton,y efto lo han reconocido los con¬ 
trarios en efte ultimo pleyto, fobre el cumplimiento de la Exccutoria, 
haziendo fu defenfa por otro camino: y débaxo de la mifma fupoficioa 
por otras excepciones y caufas,que fon las’óontehidas en el 5.6. y 7. du- 
■ bio,hafta que por los Señores de la Sala fe reparó en ello, y en particular 
en 16 tocante a las dichas particiones, por cuya caufa fe mandó, que cl 
Relator lo ajuftafte por memorial ¡ y efla mifma ha obligado con efpe- 
cial defvelo y advertencia,fe aya vifto por el original de el pleyto, fin a- 
tender a los memoriales viejos, todo lo tocante a la dicha dotc,y refe¬ 
rirlo en efte mforme:mayormente,porquc de ello han de nacer los mc' 
dios y fundamentos que tenemos de derecho, para refolver como cfta 
probada baftantcmente la dicha dote. 

X aníi en quanco a d hecho parece que por 9I año de 1494* fe otor¬ 
garon 




gnron dos cfcricuras de partición , fechas y determinadas en virtud de 
compromiUbsjpor ícnteacia^ de juezes arbitros, y no íblo una coino fe 
entendió en la Sala a la vifta, ambas Rieron dé los bienes que quedaron 
pórjin yanúerce dedo ña Beatriz de Arronis abuela de luán de M'ora- 
con,y fuegra de Francifeo Moraron íu padre; pero con cfta diferencia, q‘ 
la una partición fue entre A foufó de Lorca viudo de la dicha doña Bea, 
triz,de la una partejy dé la otradus-hijos e Francifeo Moraron fu yerno, 
marido de doña Terefa,y en ella fe ponen por cuerpo de bienes los do¬ 
tes ylcgicimas que avian dado a fus hijos: y facaron el capital, que alos^ 
arbitros les conílo aver llevadó a el matrimonio el dicho Alfonfodc 
Lorca, y por otra parte facaron la doce y bienes hereditarios de doña 
Beatriz fu muger-.y de lo que reftó por multiplicado,facaron las deudas, 
y lo demás lo adjudicaron de por mitad a la parte de Alfonfo de Lorca,; 
y'la otra mltad,ala parte de la dicha,doña Beatriz fu muger, y a fus hijos 
en fu nombre, y a cada una de las dos partes le computaron en vazio la 
mitad dé las dotes y legitimas que avian dado a los dichos fus hijos,por 
que lo facaron de;lo;multiplicado,excepto el dote que fe avia dado a Frá 
cifeo deMoraton con dona Terefa; porque en quanto a efto huvo en- 
quéntros y diíTcndone s entre las partes,cn razón de que los bienes que 
fe avian dado en dote y cafamienro;a doña Terefa eran en cantidad de 
ioo[}.maravcdis,y los que avia llevado los demas hermanos era en mu¬ 
cha menos cantidad de a 50^. y de a maravcdis;y aníi fe conform» 
ron de que por qnehca delalcgícima de el padre qucdallén los cien mil 
maravedís , y los otros cienmil f-KÍlén por quenta de la legitima déla 
madre:y las ciaiifuias mas importantes:tocantes a el intento, fe han he¬ 
cho poner en elmemorial,defde él nu. 58. hada el nu. 71. 

• • Peroh partida mas fuftancial, y que pareció dio caufa y motivo a el 
compromiíTo para las primeras quemas,dizc anfi: Otro fi fallamos por 
qúanto 4 el tiempo que cajo Jlfotijo de Lorca a ju btja Tereja de Jno^ 
niscon Fracifeo Moratonje mandó docietos mil matalDedis, t porque fe 
éfperaya dtbauyi’nVjo pUytóy coñúendáy por fe quitar de lósdichos 
írioiQS^dixergnfque mandayany.mandúroHique.eí dicho Francifeo Mo- 
ratón y la dicha Terefa de Arronis traygan aora a partición de hs di¬ 
chas docientas mii maraljedis , las cien mil tnara jjed/s por parte de fü 
'madre,por quanto eílÁeliíüáo prefihte a el tiempo que el dicho - Jílfonfg 
de Lorca fu marido fe los mandóiydefpues de el fin de'el dicho, [Alfonfo 
Ue LorcaJray¿AV las dichas cien mtl maralDedis a partición con fusber» 
manos,para que igualmente todos partan ¡a dicha herencia , las quales 
dichas cienmiimara'íredis ladichaTerefa de iArroriis tienenya receñi¬ 
das de eidichofú padre,enjpagu^^ La mitad , dt los mejora^ihu^s 
que ¡os tienen receñidos de el,fegun parece por lá carta de pago que el di- 
ehú Alfonfo de Lorca tiene fuy a, de las docientas mil marayedis quelt 
pene dadasy pagadas: y Id o tramitad, entascinquentaytres tahulUs 
que eran di la dicha dóna/'Sidtnx. de jtrórúsfu madre , en el f ago dt 
Vtnihale ,y Mtjahaco , las quales dichas tahullas fueroti efiimadas en 
i9Ü‘25q. de [p qujd d^if ha cantidad de la dicha ejUjnacm les ha de 


Num. 31 

Primeras qnentasy 
partido de los bienes 
de ¡a abuela materna 
de Juan de Moratoit, 
por determinación y 
fentencia entre fnd* 
huelo materno »y do* 
ña Terefa,yFrancifeo 
Moraron fus padres y 
tiosdepartes dem* 
dre» 


Num.52, 

Refere fe U cUu0d 
mas fubfiancial toeS* 
te a las primeras quÜ 
tas y determinado» 
de losarhitroSé 








Num .35 ' 

Segunda f üYticiún en 
tre los hijos herede- 
rQSyy ierko dé D,Bea^ 
trt:^ de Jínanis U 
yieja. 


Num.54 

Sotaturjquid compre 
hendátin compromif 
fis iÜ4 di¿lio,¿*c» 



J^und^ fecju(t»gy4ndé 
fey crediie fe'Us dé- 
^e d^r 4 Us fentecUs 
de Us particioues ,y 
fe refponde a Us ohje 
dones (¡ue de contrn* 
rio fe pueden oponer^ 


págar e¡ dicho yílfonfo de Lorca la mitdd á los dichos fus hijos , la qual 
dicha mitad han de recehir por fu parte el dicho (^drigo de ^írronis fia 
bijó , ^ue le pertenece déla dicha fu madre , porgue anji ejfd concertado 
entre ellos e nos. Los dichos luezespor ejia nuefirafentencia dijjnitiya 
pronunciamosy mandamos a los dichosiis'c. 

Las otras qucntas y partición, fueron entre los hijos y herederos de 
la dicha doña Beatriz, de los bienes que por la primera partición pare¬ 
ció averie tocado a la dicha doña Beatriz, y haziendo mención en tres 
o quatro partes de los cien mil maravedis déla mitad déla doté que ttUr 
xo a colación Francifeo Moraron,y doña Tcrefa, fe le adjudican y hazc 
pago de ellos en vazio , juntándolos con otros 44P.466. maravedis que 
le tocaron,de manera que todo lo que le toco de legitima materna a la 
dicha doña Tercfa,fueron 144P466. maravedis, y los otros ioou.mara-r 
vedis quedaron por quenta de la legitima paterna. 

Sed ante quám ab hiñe habeamus dúo notanda funt,cerca de los cor 
promilTos y fentencias arbitrarias de la dicha partición. Lo uno, que en 
los compromiíTos y particiones, intervino Francifeo de Moraton y do¬ 
ña Tercia fu mugcr,porquc fe repite-muchas vezes: Queefinndo prefen- 
tes Uspartes^y en ambos dize,ita (ici Ruy Gonfétle^^de sArroms^eTerefa de 
^rronis muger de Francifeo de Moraton ¡con fu licencia, la dicció^C^.c» 
incluyó virtualmcntc todo aquello que de eftilo fe fuele poner, y que es 
de la naturaleza de el ado para fu validación,Gon9alcziin rcgul.S.Can- 
ccll.glof.fin.anu. 5. ufquc adnu. 10. pertext. ín 1. íi dúopatroni,§.fiquis 
iuravcrit,fF.de íur. iur. 1. fi quis,cum l.feq.ff.de evidionibusr^ y anfila dir 
cha dicción contiene lo mifmo que fi en los compromiiTos y particior 
nes exprefíamente fe dixcra,quc eftando prefente Francifeo Moraton, 
otorgó.liccncia a Tu mugcE,para eftar y paflar por todo lo en ellas contc- 
nidp:, y fe obligó de nodarcvocarni contradezir, fino de eftar y paíTar 

^ Lo otiío,qac no fe puede dudar de la re y crédito que fe les, deyc dar'a 
fás íeiñteñcias arbitrarias, autos, y efch'turas de las dieh'ás ^ 5 rtici>ñc^^ 
a'viendófe hallado en tegíftrojy pTotocoló'autcntico'de Ercfívanopübír- 
có,fic^l,ylegal.l.9.&io;tit.i5>.partitv5.Rcbüfad.lcg.Gáüic.¿nÍ£rad.ui:.<'on 
frad.^teftam.art.r.glof 4.in princ.ubi dÍGÍt,quod Regiftí^n^i ^ftjjbcrjji 
quo publica conícribuntur ad q>enioriam publicaip., & perpctiiam 
& pofteritatí ofténdendam. Sin que a cífo perjudiqúe. cñ cofa algunáto 
que de nuevo fe ha advertido en clmemÓriáfjdizicndbj’qúé ñb’parcc¿^ 
en el traslado cften facadas las firiná^ de la 5 ípartcs,ni de.Ffóádircó de-cl 
Caftillo Eferivanp publicóla lo qual triplieiter re/pondetur. Lo primero, 
que aunc^uc en cloriginal cftuvieíTe ñn drina^ dc.las^ patt;^^,,nidp el di¬ 
cho Éfenvano,ño fue nccclTario , porque bafta que fe iv^íia'rteñKrmad’a^^ 
dcló'^lücies arbitros,qué él uno dé ellos qiic fue Férn’ináó'dei Cáftílib 
padre de el dicbó'Francifco del Caftillo,crá'támbieiiEfcriVanoi y firmó 
como tál, amboá fueron'haziendo las dichas particiones en forma'de 
añyos^y. caellosincqrpocaroalos compromiirqs: y pata qucfe.les-dc fe a 
los apto§ y fentencias,no es neccíTario fe firmen de hs partes, baftan las 
fírmás délos luczcs , y de el Eferivanb, como lo era cl dicho Fernand^ó 
del GaíHlIod.i^.tit.^dib. y. Recopil.ibi: T todas Us feñteneias^anfi ciyiles» 

Us dieren ,y. át 



el Tfcri-vitHo unte ¿jutenp(tjftren,(¿;*c» Avendaño, ín c.Pfactor. lib.i.C.i^.n. 
i.Avilcsx.36.verí.firmadas>a nu.i. ni fue neceíTario que fe puíieran,co¬ 
mo fepuíieron tcftigos,ni menos q íirmaiTen,probar glof. celebris, verf. 
Los teftigos,in 1.54.tic.i8.parcic.3. ^ Lo fegundo,que aunque eftuvicra 
omitida la firma de el Eferivano, baftava él eftar en protocolo autenti¬ 
co,que fuple todos los íignos y firmas de el Eferivano,que faltaren en laS 
eferituras de el regiftro,Abb.in c.i.n.3.de fid.inftrum. Sigué9a, de cláuf. 
lib.i.c.i.n.3r. ÍL o tercero y ultimo,aunque no fueran como fon autos 
Y fcntcncias,fino eferituras publicas,no cra ncccíTario por aquel tiempo 
que las partes las fubfcriviclTcnjy firmaíTcn, porque Ja 1 .13. tit.i.5. lib.4. 
fccopil.qüe dizc, que las partes que las otorgaren ías firmen, fe promul¬ 
gó el año de 1505. y las dichas particiones fon de el año de 1494. en tic-' 
po que conforme a la i.54.tit.i8.partit.3. no fe requiria, ni era neccíTario 
que laspartcs ftrmafl'en.Y anfilas parces contrarias tácitamente han c6- 
felTado la.fe que fe les deve dar a las dichas particiones,porque en el dif- 
curfo de elplcy to viejo,ni en el de efte, no han opuefto, ni alegado cofa 
algunaw ’ 

Y bolViendo en profccucion délas eferituras que ay en priíeva déla 
dotcfparecc por el teftamentode Francifeo Moraron, que preíentaron 
lasipactcs'contrarias en el pleyto viejo , cuyo otorgamiento fiie en tres 
deluliodc 1 y 14. dcípucs de aver muerto dona Tcrefa fu muger, y por 
una claufüla de el, lo íigviencc:iff»,</exojy mdndo,(juefenn cobrados de vrf»- 
tott de JínelU» 7p. maravedís de U dote de mi mnger ^ c^ue eflá obligado por 
tilas ante Notario.Y en la inftitucion de hercdcros,dcfpues de aver nom-J 
brado á'fushijos,dize: Aíi j /í/yo/jy de la dicha doñaTereJa de ^Arronis mi mu 
^er diftmta^qué Dios ay a, 

Y es de advértir^que Ancón de Avellan ( de quien hazc mcñcíoñ en 
la'dichídáufúlájcra cuñado de el teftador, que défpues de las particio¬ 
nes cafó con^oña Beatriz hermana de donatTerefa , de qiiicn fue hija 
doña Mátiáde Avellan,vifabuelá de don Fernando, fcguh éílá próvádo 
íbbrclafcxtapregunta de lá/inílancia dé Murcia. Y los 7p.marávedis 
fon.demás de los 144^466. de la partición,porque a el tiempo de ella no 
era muerto Alfonfo de Lorcavy defpues por fu muérte, es de creer fe hi¬ 
zo partición de fus bienei, ,qúe cfta no ha podido fer avida, y ch ella fe 
igualatoñ los cuñados^, hijos, y herederos de Álfonfo de Lorcaj y de allí 
huvo'dc;refulcar,quc el Antón de Avellan qucdaííc alcanzado en los di¬ 
chos 7p: maravedís , de quede otorgó eferiturá de obligáóibh a el dicho 
FtaHcifco de Mbtaton fu cuñado,’ pór bienes déla dicha dote de doña 
Tcrcíav-■ 

Y por otra eferiturá que prefentaron los cotrarios,otorgádá por Ynes 
de Moraron, ch favor'dc loan de Moraren fu hcrmano,para entrar Mo¬ 
ja en el Conventodó^éñora Santa Ana i fu fecha en 30.- de Setiembre 
de lyiy. años,dÍ2e la fufodícha : que renuncia en fu hermanó las legiti¬ 
mas quelc pertenecen de fu padre y madre: y defpues mas abax^o dízc, 
que le hazc donación de los bienes de fu padre y madre. 

La difpoficion de luán de Moraron dizc,afrertivc,/oí bienes quehuygy 
fneroH de la parte de mi madre. 

La probanza fobre la feptima pregunta de parte de los fuccíTo- 
res maternos, donde fe articula,que la dicha dote y bienes hereditarios 
de doñáTcrefajfuccon en mas cantidad de 4o6y. maravedís > dizch tef^ 

tigos. 


Num.3^ 

ClaufuU del tefiaml^- 
tp de Fracifeo Mora^ 
ton en que hat^e men* 
kion de la dicha dote. 


Num.37 

[Antón de jíyeUan 
fue cuñado de Fracif 
co Maratón: y fe pro¬ 
pone la can fa dedode 
proyino la deuda de 
marayedis de la 
dore que confeJfaFra 
cifeo Moraron, 


Num.38 

g/critura de renCcia^ 
don de D\ ^nes her* 
mana de luam de Mo< 
ratón,en q cofiejfa te 
ner bienes y leptima 
departe de fu madre 
Num.3P' 

Palabras affeniyds 
de el tefiadoi^fóbré lo 
mifmo, 

Nnm.40 

^lyl^afafobre U doN 





Num.4i 

^Sentencias de reviJiÁ 

i^ne cayeron fohre las 
dichas e/crituras, y 
f roban gas, en confor¬ 
midad de lapretenfíS 
desque huyo la dicha 
dote; 

Num.4x. 

rundáfe con muchos 
medios de derecho, q 
f orlas dichas parti¬ 
ciones de losbients de 
los abuelos maternos 
de luán de Mor ato,fe 
prueya la dote y le» 
^itima de fu tuadre. 


. : vio 

Nam. 43 - 

Trueyafe que Irán- 
cifcoMor atony fu mn 
^er con fu licencia in» 
ter uinieron a el otor- 
^amieto de las dichas 
farricionesi 

Num.44. 

Quidquid. inpublico 
inftrHmento> repjeri- 
tur 5 cenfetur fcriptu 
•TfoiUtate^tnandáto 





tigos* Alíonfo de Oña de edad de 74Í años, q lo cotenido en la prcguca 
fe lo oyó dczir a luá de Moraco antes q muricíí e ? y q lo vio y fabe. Alofo 
de Avalos fe remite a la partición q Alfonfo de Lorca.hízo con fus hi jos. 
Francifeo lofre da Loayfijdc So.años lo mifmo. Diego de Lara,de 70. 
años, dixo: Que lo contenido en la preguntaos público y notorio en la 
ciudad de Murcia,y que fe remite a la partición y demas eferituras. 

Las fcntepcias de revifta que cayeron fobre todo lo referido, dizcni 
T decUramosporfucejfores de luán deMoraton^ en los bienesqtieleper^ 
fenecieron por parte de doña Terefa de Arronis ¡u madre j y finieron a 
poder de doña Tatricid de Arronis, hermana Jtl dicho luán de Mora* 
ton¡ 

Hactenús de fado, nnne videndum eíl de iurc,y difeurriendo por las 
dichas efcrituras,no foíament-exodas juntas aiudadas vnas con otras ha%„ 
zen vna plena y fuerte probanza de que huvo ladicha dote, fino que caJ 
dayno de por fijó alo menos- acompañada con otra qualquiera,* es muy 
bailante. Y comcn9ando por las cícrituras de quentas y partición, aunq 
las palabras de averfe prometido, dado y recibido la dicha doce fcan 
cnunciativas,prueYan fuficientementc comofe fundará por muchos me 
dios. ^ El primero, ex eo quod verba cnuntíativa feriptain publico inf- 
trumento,probant contra cofdem contrahences qui incerfuerunt-, máxi¬ 
me,fi la mención dellos fe requería prccilTamcnte ad expcdicioncm ac- 
tusjde quoagebacur(proutin prsefenti, que fue necelfario tratar de la di¬ 
cha dote que fe avía dado a doña Terefa, y la que devia traer acollacio 
para ajuílar la quenta y,participn)vulg.l.optimam,C.de concrah.Sícom. 
ílipuí. Bald. in 1 . ad probat* in fin. C. locaci,l.i .C.de fid. inftr. & iur. haíl^. 
fifcal.lib.io. Alex.confyo.ft.y. lib.5.6¿: in conf.j 5i.nu.i. lib.7. ibi Satiá 
prohatur ex injirumento diytjionis init4t,inter Dom,í/£lbertinum, ^ Paulum^ 
anno ij^$z.die ylrimJanuarq : ndm quo ad Pauium cumquocelebratumefidi» 
élum inliruméntum diyifionis,confiatpet ipfum inflrumentum diyifionispro- 
barí yeta effe omnia in eo contenta,Loptímam,CAe contrah, ^ com^fHifuU U 
quidaiffAeprobat, l.Pnhli, §. fn^ff- de poff.fed ibi narratur ^ qudd d»poffefsh' 
erar primo,communis diflorumfratum,ér quqdpoüeá afsi^na^^r in totum ex 
caufa diyifsion¡is,d, AlhertitfO, per confeque,nSi, C^c. 

Y no fe puede dudar. Lo yno, de que el dicho Francifcp.de Moraron 
y fu muger con fu licencia fucífen los otprgátes., y.cftuvieíTcñ prcfcnccs* 
porque fe dizc y repite quatro vezes eulasídichas crGrituras a que fe de- 
ve cílar, d.l.optimam,ibi: £tfiinterprdefi^t£spartes,res:a0ja'efedicttur,^ 
hoc ejfe credendum,yh \.^txlt.ii, part. 5. lbi: Pareciendo alguna carta que 
fecha de mano de efcrtvano publicoffirmada contefíigos g otra carta,feA 
liada con fello autentico,en que dixrfe, que eflando ambas las partes prefentes 
que fea creída tal carta, maguer el otro niega ^que non fu e prefente, . ^ 

Lo otro, de que lo contenido en las dichas cfcricurasí fue dicho y co- 
feífado por el dicho Francifeo Moratori y íumuger, porque todo lo que 
fe halla puedo en vna cfcricüra, fe prefiime dicho y efccico de orden y 
voluntad de las partes,l.ciim prccibus,i8.C.dc probar. Bald. iú Lerrore, 
nu.^.C.de tedam. vbi docct, quod quidquid feriptum reperiturin publi¬ 
co indrumenco, cenfetur feriptum de volúntate mandato partíum, 
Anton.BelIon.conf.5S.nu.19. y es prueva hadante contra ellos, mayor¬ 
mente fiendo lo que fe halla eferito partida» y deuda que avia defed'b 

.» w 

f 




l.bares qüéindtcnmque deadquirendáháredit.tmólainL filmh paire^ñurr?. 
quem féquitur Picusy^c.ó' inferius^contrciriíiverofententiA^qua tnatrempro^ 
prietariani pltneme hareddtaüs domtnam c’Ófiituitiadd'tto onere fideicommifi 
fi-iiniqua eíi,íta vt tefiaieris voluntatemiqua primum hcum ohtinere d'íjpffi- 
tionemqüe gerere debetjl.in conditienibuSjfi.de condit.^ demonji.deñriiit 
euertit.Refionfaveroquibuó iuuantuf illius fententia Authores^nullodatoha- 
rede vniuerfali loquunturjAt bic injiituta funt fororis filia jqua injlitutio facit, 
vt matris difiofitiojlegatijinagis quAm injiitutionis fieciem babeat d.U quetieSj 
C.de bared. injiit., 

Y no impide íife dixcíTcjquc cambien vsd de la palabra, 

porque afsimirmo es direda y común, Alexand.Trintac.4.parc. 
dcap.4.nüm.n.vcrric.Rcuercacur cft coramunc,e inmediatamente 
obra ipfo iure translación del derecho hereditario,hqDifquis é.C.de 
Omni agro defercolib.i i.Tiraquel.in l.h vnquam, verfic. Reucrcatur 
num.i.6¿ 5* 

Sed efto que fe huuicíTen de traer las palabras de la dicha difpoficio 
« vna fubftitucion hdeicomifí'aria, fegun la opinión de otros fundados 
en la l:Gcnturio,y en clcap.fi patetide teftamentán ó.no fe puede nc-*- 
gar,que venia a fer vniucrfal de todos los bienes,dercchos>y accionesj 
porque la inftitucion de luán de Moraron,y el llamamiento que hizo 
en cafo de morir fu hermana fin hijos,fue vniucrfal, fin que por el co- 
dicilo la coactaílc en quanto a los dichos bicnesiporque íolo en el de¬ 
claró,y diftinguio la calidad deIlos,y la de los parientes que los auian 
deauerjfcgunfe'píouólatamente en nueftra informacióndubio ii.a 
num.ii^. demanera que en quanto ala cantidad de los bienes, dere¬ 
chos,y acciones fiempre quedó enícrminos de vniucrfal,y afsi lo vino 
a fer tumiubftitutio vniuerfalis fit,quandoquis pcc.fidcicomrhiflum re 
linquic tot4nih3crcditaccmfuam>feguncodQ.cl titulo,y cl§,in primis 
iflftidcfideicommiíT.hsercdit.MaBtica dcconicct.lib.y.tit.iinum.y» 
Finalmente aunque cftuüicrámos en cafo.de duda,y de fubftitucio 
fideicomiíTaria fe auia de juzgar por vniuerfahquia in dubio fldeicora-' 
miíTumiudicandum cft vniucrfale,&:non particulare^l.cogi, §.de fuc- 
Ccfsiohc,ff.ad Trcbél.Vinccne.EuíT.qu^ft.iég.num.i i. 

SEXTA ET VLTIMA PARS* 
ScUUoVniecimúi 

Q Ve fe antes qéffaueriguarenénldeícecucíóft dkla carta f^ecUtbftá qté 
^difiafentencia fe diere j\ol füer^a de lá mayor dcfeüfa de los con-' 
trarios vacd en cfta claufula,porque dirán, f Ló primcrdjqde median¬ 
te ella,viene a fer la fcntencia incicrta>quc póf derecho es tíula,ecíahr 
in acfioñe vniuerfalU,fin.C.dc fcntcnt.quás finf bért.qúáhtic.prof.f Lo 
fegundo,qüe no contiene condenación de feftitucion de bienes córra 
los reos,la qual no fe prcfUnic^ft iudex,fFide bis qui funt foijVel aldufi 
I.i.C.li plur.vnafcntfent.Alcxáñd*!íonfilio léémum.i.vol.j. ter¬ 

cero,q aUiique huuicra alguna eónclcnaeiÓ dehícncs,nó fe phcdc pré- 
fumir la de frntoSi^órquc cxprcíramcncc csTicccíratiofc GOtidcíit en 
^llos, 1 . 4 ;G.de pofiti,l.ccrminato,C.defruít.&lit.cxpcnf. ^Lo qúarto, 
qüe no puede valcf tal fcntencia, que fe remita alo qué fe prcuatc, 
g»oír.BarC.&: Bald.iñ t.cum mdcx,G.(Jc fcnfcnc. quinto,que todo 

F lo 


Num.7^ 

p^erbum .bueluan y íoj* v 

nenycs diti^^é" , 
mnne. 

Fíum.y^* 

tDadequodverbdm- 
bi debuerant adfubfii’' 
tutknemfideícommif 
fariamjy de qualquit* 
ra manera que fe eon-^ 
(idereja 
•vniuerfaL 


Num¡77^ 

Etiam in dubio cenfe^ 
tur fideic'omijfum vnk 
uerfale, non partk 
culare. 


Num. 78. 

Para me]or inieli^cU 
defia elaufula en q efid 
¡afuerza delpleyto, fe 
entra epe’ni^dode con¬ 
trario 6fundam<nt<Hy^ 




o 


Num.y^. 

SentenÚA iel tt mfeUi 
gi expetitUne cau- 
fisunium men- 
tem iuiicmiU^quU ta 
lii pnefumitur fuijfe 
qualís áehuit,^ iuris 
ratio perfuádtt. 


Num.go. 

VáltÍA jfi in iudiciji 
vniuerjalibus fenten- 
tia in certAjqua venit 
li quid Andé in eiui exe 
cutione. 


Num.8i. 

Si la financia in iudi 
tio vnhierfali esincier 
tAiTañone quAntitátis 
‘üalet fe cus Jl r añone \ 
fuhñAntUy ét' quanfí -,, 
taxis, . 


lo juzgado,dado cafo que lo huuieíTe,fe viene érefolucr envna refer^ 
u* de lo que fe auctiguarc,quc nod3,ni quita derecho, Ijfi quis legauc- 
ric 7z.ff.delcg.i.Crauet.confil.i9.num.8.&conCl.5imum.io.&:con'' 
fil.7i.num.é. ^LoTexto y vltimojporquedadoqucpudicllc obrarla 
rcfeiua dcquela rentcnc¡afucra válida,don Fernando no tiene pro- 
uado,ni aueriguado,que aya bienes algunos de la calidad que Te re¬ 
quieren. 

Con la foíucion,y rerpuefta que fe diere a las opoficiones referidas, 
ha de quedar mas bien entendida la claufula y rentcncia,y la cofa juz¬ 
gada della,y con masfolidos fundamentos lapretcnfion de don Fer¬ 
nando,para lo qual dúo fupponenda funt.^Lo primero, que la fcntcn- 
ci3,y claufulas della fe dcucn entender ex peticione caufa & adionc, 
de qiia vertebatur in indicio, Menoch.conf1i.80.num.44. &: fccundum 
mentcm iudicands, quse talis videtur fuiíTcqualis cife dcbuit,<S¿ iuris 
ratio perfuadit,Manticadccif.349.num.5.cx Bald.ín l.i.C.de negotijs 
gcftis,&:confil.43.num.3.5¿:’aH)s,Vinccnc.Fuír.confil.9 5.num.io.^ Lo 
fegundo,qufi la acción de que fe trató en el dicho pleyeo fue vniuerfal 
de vna petición de la fucefsion de la herencia que pcrtenccia a los.pa^ 
rientcs de parces de madre de luán de Moracomcx tit.íf. de petitíone 
hsercdic.ói íF.fi pars hasred.pctac. 

Quo fuppofito ad primum refpondctur,quc las palabras de la dicha 
clauÍLila eftan ajuftadas aladifpoficion del dcrecho,y aUforma que fe 
deuio tener en fentcncia dada fobre la dicha acciori vniuerfal de peti- 
cion de la fucefsion de la dicha hcrencia,porque la regla es,quod ia iu- 
dicijs vniucrfalibusvalcatfcntentiainccrta,y baftaquclos bienes fe 
certifiquen,y liquiden en la execucion della,textus 56 glolfa v erbp pro 
in diuifo in l.non póíTumus y.ff.fi pars haered.pctat.gloffa verbo datur, 
vcrfic.Aliudtamcnputoin parte in cerca hxrcdicBcis perita,&c. in 1. 
quíc de toca 7^.§ in certCjfF.de rcivcndicat. gloíTá magiftralis in l.i.fF. 
de cdend.&inl.x.vcrfic. Item in iudicijs vniuerfalibus pronuntiátur 
in certura,&c.G.dc fcnccnt.quse fin.ccrc.quanc.profcrc gloílain cap.a. 
de rib.oblac.:y es pracica fundada en lal.defenfioniSjC.de iur.fifc. libro 
10. Antón.Gómez inl.4^.Taur.niim.T^5.Barbofain 3. parc.rub.íF^folii.. 
to macrimonio,num.48.&5o.y en términos de fideicoroiíTo vniuerfal, 
Marcarlo de fideicoramif.quicíl./o.cl qual dudando fi valdria fetnejá- 
te ícTíicnc\2iyá\zc'f^e^ondeoquodquia ef iuiitium vniuerfale prúceiit ifté 
in certa fententia^^ certificabitur tempóre executionis, 

Y no qbfta el texto in Lfin.C.dc fcntcnc.quse lin.quanc.prxfer.por- 
que aunque habla en ^pion vniuerfal de vna dote en aquel cafo,la in- 
certidunjbrefue rcípe^Q.dc’la íuftancia, debíenc^ dótales,porque no 
con{laua ,.que huuiera* auido algunos de la dicha;calidad.'y afsi alli la 
fcntcnciaft?qnula,porquc dc derecho fe requicrc>qac aya fujeto y"fuf- 
cancia de. bienes fobre que cayga la determinación,y que Tolo falte la 
liquidación enquanto ala cantidad,refpccodcIaqual tanfo.lamcntc 
podra valer la fcntcnciaincicrtajafsi lo fcfpondio Barbofa in d.3 parcc 
rufc.ff.íbluto matrimonio,npm.5q.ibi:i^^/w ideoin di,fin, 

C.de Jente^ñqua fin.cert.qxiant perviam regulfeee>nBitui in certamfen 
teutiam dótifjñon váUre\qma,Agebaturde fenUntiamctrtAytam r añone fub^ 
íianñayqudffs qí^antitatiSiregula autem conirariajquod in tmuerfalibus vs^ltAt 

Jententia in certA jprteeiity quan 4 $ in sertitudo tantuxn 5 /? rejpe&u quántitatis 
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quA fatis ejlyquoíin executione pofsit fententU c^ficari^Ó’ his terr/iitiis lo- 
quitury^lr.Jfx ^DoBores in Li ■ff'.Ae edend.vt hic explícaty^Bart.num.psf^^^' 
timo commtmit erre cept. 

De aquí refulta vno de los mas fuertes fóndamencos,que hazen de 
parte de don Fernando,porque íi la fentenda fe ha de interpretar con 
forme a derecho,y que no fe dcuc entender del fuperior )Liyzio,y enn~ 
nencia de tan dodifsimos juczcs.que auian de juzgar,y determinar 
nullitcr,y contraía d.l.fin.bien fe infiere,que eftá juzgado,y determi¬ 
nado auer en fuftancia bienes de la calidad de maternos en los de las 
tres piezas fobre que cayó el juizio,y fue la contienda pretendiendo 
las opoficoras,que en ellos eftauan los de la calidad de maternos,y las 
partes contrarias,que todos eran paternos,lo qual fe comprueua, por¬ 
que no aula otros algunos fobre que pudieffe caerla dicha fentenda, 
quod comprobatur ex text. in 1 . 4. ibi: De qua fila controuerjia eraty\. 
itcmvidendum eft, §.fi quis cumpetcretur.ff.de petit.h.'ercditd.2,.vbí 
gloffa,C.dc iud.Barbofa ■'bifupra,num.5o.vetfic.Quod fi proponatur 
petitio hxreditatis aduerfus aliquQm)^ in proceffu certc res fuerunc 
ípecificata^. 

Ad fccundam oppofitioncm rcfpondctur,que en los juizios vniuer 
falcs con folo q fe declare pertenecer los-bienes déla herécia,o parte 
dclla,es viílo cftar condenado clpoffecdor a la reftitucion dcllos, ccr 
nene cominunitcr feribenres in d.l.i .ff.de cdencl.máxime Fulgof. nu¬ 
mero 7.ibir.y'^/^^í’^^^ filam ^ententiam delatoriamylicet in eitts nttüa fiBa fít 
el mifmo Fülgof.nurn.S.Bart y otros dizen que efta 
reftieñeion venit officio iudicis,pcr text.in l.licct minimam, ff.de péti- 
lione híercd¡tatc,ibi: 5 ^íí boc filtm ei officio tudicis refiiíuitur¡quod aduer- 
farius perol afon indiíf.l.i.numero 5 5.defiende,que la rciruü- 

cion no viene fino es vi,&: natura aclionÍ5, lbi; ‘íu caue \uod BartoLin 
eiúé fundamento videtur errare dum duit¡ quod íYi petitione hareditatiirefii- 
tuti(rvenit officio iudiciSy prout etidm tenet in l. licet de peñtio. haredit.qtwd 
non eíi venedíBum'yquia reíiitutio venit ture aBioniSyfextus^eoí: Lex diuerfi,§.^ 
I ^ff.de rti vendícai.fed h'ene lata fententia ipfa executio fÁSiifityper offichtm 
iudiciSyíta yiotabiliter dsclarat AngeltUyC^^c- 

Y afsi no obfta lal.fi iudcx,y los demas textos por d6dc fe prucua.q 
lá fentenda ha de concluyr per ncccffc para condenación,porque in 
praefenti neceffariamcnte fé infiere condenación ex vi adionis de la 
pccidon de la fuccfsion,y herencia que fe declaró pertenecer a los pa¬ 
rientes maternos. Y porque áuiendolos declarado por fuccffores en 
ellos, es vifto eftat declarado,que no pertenecen a las parces contra¬ 
rias,y que los dcucn rcftitüir comofi expreffamcnte cftüuieircn con- 
denados a ello,l.fi ínter mc,ff^dc cxccptirci iudicat. 

Ad tcrciam oppofitioncm refpondccur;quod in calí iudido vniuer- 
fali,etiara ex natura adionis continentur,&: veniune fruftus tamqiiam 
pars rei,liccc petiti non fiicrint &licct nulla fada fit mcncio infentcn- 
tiapcobanccopiofifsime,MarioGiurba dedf.65.num.i.í¿dedf.^9.nu 
mero 3í.y el fenor don luán del Caftillo lib.s.part.zxap. 131. num. 17. 
& ahum.i7.vrquc adnum.48.pcr text.in Kitcm veninne, §.frudus,ff. 
dcpecic.híErcdic.l.í C.codcra ticulo,l.non eft,C.fam.hasrciíc.l.fi mari- 
fin.ff.foluto matrimonio,la razón cs,porquc in vniuerfalibus frü- 
^üsaugenc ius vaiuerralc,& tamquam partes iuris vniucrfalis ycníunt 

xque 


Nura. 82- 

La fentenda inprafen 
ti no f.e inehfta en ra 
zon de la fuflancta de 
bienes de la calidad de 
maternos y contenidos 

enlcutres plecas fibre 
que fue el litigio, ^ 


Num. 85* 

En el yjyzio vniuerfal 
de petición de bcMncia 
con filo que lafcnten- 
cia declare remad me 
pertin€re¡queda conde 
nado el pojfeedor a la 
rejiitucion. 


Num.84. 

Ex tali decUratione 
in fententia necejfario 
infertur condemnatio 
contra pofsidéntem. ' 


Nutn.oy. 

In ludido vniuerfali- 
veniunt fruóius y licet 
petiti non fuerinty nec 
de eys faítafit mentio 
in fententia. 




Num.8^. 

^J{j¿ondttur ttmifii- 
ue ad quartam o^poji- 
tionenji 


Num.87. 

Mx rejjponjtont irpr- 
iurintdeSiusya lapa- 
labray Qac fe aueri- 
gn^TCn^yfefundayq 
fe ba de entender y ac Ji 
dixijfet^ Que fe liqui¬ 
daren. 




Num.gS. 

t^a fentencia in pM- 
fenti non efiproprie in 
ccrtdyfed non liquida. 


Niim.gf. 

La referua no fue para 
¡oque fe ha ds)tizgar 
tnfifi anda de bienesy 
fino para lo que fe ha 
de liquidar de la canti 
dad dellos en la execu- 
cion periudiciumfami 
lí^ btercifcíindce. 

Nu «11.^0. 

Imperfonalmete dixo: 
Los qfe aueriguarc, 
^'0 q fue vi fio cometer¬ 
la al TueZypara que los 
liquidajfspor el ]uyzio 
farnil.hiercifeunda. 


5 Eqac princípaliccr,Mftencoinrub.delciculo x.Iib.yl gloíTa innúmero 
ó.Barbofa in d.3.partc rub.numcro 6 %. 

Ad oppoíicioncm quarcam rcfpondctur,quc la opinión de los que 
dcfícndcnjqucnóvatelafcntcnciaque fe remite a loque dcfpues fe 
prouarc,fchade entender, G la prouan^a, a que fe remite,ha de caer 
fobre lafuftanciade bienes-.perono fi caycíTc fobre It liquidación de 
la cantidad dclios,que fuponc determinación en la fuílancia de bienes 
déla calidad que fe prccende,fcgunqueda fundado cn larcfpucftaad 
primam oppoGtionem. 

De aquí fe entenderá la palabra, fe aueriguaren, qac no quiere 
dczir,quc fe prouarcn,G en fuftancia los huuo,® no,de aquella calidad, 
íino que fe declararehyO liquidaren. ^Tum porque corrcfpondc la dicha 
palabra fe aueriguareyú sttho^cert 'ficareyo declarareyqnc es lo mifmo que 
//^«/^¿jríjfcgunlo prucua Antón.MaíTa Gallcf.de cani.obligat.titulo de 
liquidationcintrad.Dod.tom.^.partc ¿.folio 5^1. ^Tum porque fe 
hade entender fegun la fujeta materia,y cn términos de fcntencia in¬ 
cierta fobre accionyjuiziovniuerfal,que remita la aucriguacion a la 
exccueion de la fcntencia,que cli ellos términos los Doctores in 1. i. 
de cdend.&:ÍQl.x.C,dcfcntcnt.qu^Gn ccrc vían del verbo, Certifica^ 
reydeclarareyoliquidarty]\izgSínáo\oipovynOim\ím^ cofa,y todos4o en¬ 
tienden por modo de liquidación los luriftas in d.l.i.&: 1. Alcxand.co- 
lilío iS/.num.i.lib.i.losCanoniílasincap.i. de lib.obUt.vbi loanncs 
Andr.nurn.8.&: in annocationc litera O.ibi; Et ineseecutione fententia 
fiet rerum declarado fecundum text.inl.defenfoneSyC.deiur.fie. lib.io. An- 
Con.de Butr.num.io.ibi;i’«^í‘/# quod inexecutione Jententia res pofiea de* 
clarenturyyí^ú^noiySQcm.nnm.io.ihv.Sententia poterit eertificari témpora 
ex^tionisydc irk£cúi\iypofea in executione declarabuntur. 

Y por la pratica fe ha de entender,que la fentccia dada fobre accio 
fcnmcjanccjha deXcr la aucriguacion de los bienes,y frutos dellos que 
fe liquidaren, Antón.Gómez in 1 -45 .Tauri num.i ^5 .ibi:£í pofeain exe 
cutione fitliquidatiorerumy&itaquotidie Jityé*pt'nSiicatury AíñidLis dcci- 
Gonc 3 ^.adonde la determinación fobre fcmejance acción de peticio 
de herencia,fué declarara vnamuger por heredera délos bienes que 
fe liquidaíTcn cn la cxecucion de la fcntcnciajycn tal manera es ver¬ 
dad lo referido,que a tal fcntencia no fe le dcue llamar propiamente 
incierta,fino fcntencia no liquida,fegun UllamaVinccnc.Carroz.de 
rem.contra fcncicxccpt.5i.num.5. 

Ad quintam oppoGtionem rcfpqndetur, que la referua de la dicha 
claufula no es para lo que fe auia de juzgar cn la fuftancia de los dichos 
bienes maternps,quc efto quedó juzgado,rino folo paralo que fe ha de 
liquidar cn la cxccucion de la carta cxccutoria por vn juyzio de quen- 
tas,y partición a que foc vifto rcmicirfc conforme a la 1 . Non poffumus 
(inquic Julianos) perbareditatis petitionem id quod femilia bnrtif 

enndaiuditio confequimuryVt d communione difctáamui\cum ad offieium iudi* 
cis.nibil ampliua pertineatyquam vt partem bareditatü pro indhiifo mibi ref 
pars hícrcd.pccac. 

De aquí fe viene á cnfcndcr,quc U caufa de auer dicho irapcrfonal- 
mcBtc la ícmcncxteyQue fean los que fe aueriguaren^y no ¿czkyque fean los 
queaueriguarenyCSypoxqncf dixera,/c/^«f 4 «m¿«<ír#»,cÍfenticlo era,los 
que prouaren los parientes de partes de madre, pero no lo dizc Gno 
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d'c madre,venimos a dar en otra duda t Si el Juez devlo mandar, que la 
parte de don Fernando acuda contra los terceros poíícedores de los bic 
ncsdella. Tan indigno es efto de que Te le de titulo de duda, como m* 
ereiblcjde que los contrarios formen agravio de no averio mandado el 
Iucz,y que infiílian en ello fin confiderar. ^ Lo uno,que el teftador lien 
do como fue heredero de Francifeo Moraron fu padre, y aunque 
ftara(quc no confl:a)avcrlo fido co beneficio de inventario, no tuvo de¬ 
recho para poder reivindicar los bienes de la dicha dote que el padre ve 
dio y confumió en vida,ni pedir contra los poíTecdores dellos,l.i4.tit*i5 
partir. 5.gl.vcrf.ConfundunturjVcrr.Iccm quídfi dcfunclus vendidie, inh 
£n.§.in compucationCjC.dc iur. dcliber. Y íi el dicho luán de Moraton 
no pudo,ni de vid recurrir contra los terceros pofieedores, mucho me-* 
nos lo deven hazer fus herederos,o fideicomifiarios, que derivan fu ac¬ 
ción y derecho dcl fufodicho. 

Lo otro,que el dicho teftador al tiempo de fu difpoficíon ya tenía co 
trada y hcchofe pago déla dicha dote,fin averie fido ncccftario recurrir 
a los terceros.Lo qual fe prueva llanamente , porquecl fufodichoy fus 
hermanos con la muerte de fus padres poruña parte vinicroafer acree¬ 
dores por la dicha dote,como herederos de fu madre,que fuccdicron en 
fu acción y dcrecho,y por otra fueron deudores de la dicha dote, como 
herederos de Francifeo Moraron fu padre que lá devia facisfazer, y lue¬ 
go que muridy fucedieron y fe mezclaron en fus bienes fe hizicron pa¬ 
gó afsi mifmoSjpor averíe confundido ias acciones,tanquam per fola 
tionem in ipfis rebus hasreditatis fucrunc cxtin» 5 t 3 e,l.dcbitori tuo 7. c. de 
paift:.1.5.§ifi.dc fidcicom.l.ftichum,§.additio,íF.dc fólut.l.jL.^.cum quis de 
bitorifao hasres exticic, ff.de hsercd.vcl ad.vendit. 

A la qual cobranza y paga que el derecho prefume en los bienes de 
k mifma herencia,llamó A'curfio tacita exacción,gl.vcrf.Cü Se ipfe, inl. 
a.C.folut.matr.hablando enlos cerminos de acreedor por acción de do¬ 
te,ibi-.Hjí antcm tacita exaélio cum (¡uis fuo dehitorifucccdtt , porque en a- 
cctando luego por mifterio de la ley fe caufa paga, y una dación in folu- 
tum de los bienes que hazc lá hercncia al heredero, 1. fi ei 41. §. fi is qui- 
dem, ff.de evict. ibi: Cum crfditor debitori fuó hares extitit, minüs in h^re- 
ditate hahere nidetur tanquam fi ipfa hareditas h^redi folifcrit , donde pro¬ 
bó Bart.quod hsec folucio,quod Icx inducir habee vim folutionis iudicia- 
lis cum authoricatc iudicis. Y otros dizcn, que también obra una mutua 
compeníacion que el heredero hazc a fi mifmo,quafi brevi manu,l. fi cu 
dotcm zi.§.ri patcr,verf.Si patri hxrcs extiterit, ibi: Compenfandum ei in 
dotem quod ápatre d<íf«rjl.dótale príedium 15. §. fi uxor h:trcdc inftituta, 
ff.de fund.dotal.y a el inftante fin intervalo ,1. Vranins de fidciulL Paul. 
Bcllon.de potcft.cor.quas in contin.vcl ex intervalo fiüt,lib.z.c. 3 .de ere- 
dicorc adeunte híereditatem dcbitoris,a n. i. y tal como fi fuera verda¬ 
dera paga,l.qui pro empeore, ff.de ufucap. 

V V B J V M V J. 

'"1 ^ E la folucion dcl dubio antecedente, fe faca por ncccíTaría confe- 
quencia la deftc dubi© fcxtOjdc quofe trata,porque no deviendo a- 
cudir la parte de don Fernando contra los terceros poflecdores de los 
bienes de la dotc:y Tiendo afsi,que el teftador fe hizo entrego y^ago de 
ella en la cfpccic de los bienes r.ayzcs que heredó de fus padres , ,y que 
no dexó otros algunos, bien fe figuc quclarcfticuciondcvc fer en ellos 
inirmos,y no en la cantidad o aprecio de la dote,dado que parccícíTc a- 

G ver 


lúan de Meraton fien 
do heredero de fu p<t* 
dre,no pudo pedir co- 
tra terceros los hie» 
nesde la dote que efi 
tuyieffen 'Vendidos ,9 
confumidos,m tíienoi 
lo pueden ha^r fut 
herederos^ 


Jui de Moraton y ¡U* 
hermanos como herc* 
deros de fu padre y i* 
creedores por fu 
dre,fe hicieron 
déla dote,fin que fue f 
je necejfario recurrí^ 
contra terceros* 


Num.^0 

rl derecho finge pa^ 
gaael acreedor en U 
herencia del deudor 
de quien es heredero, 
y obra tanto como (i 
fuera real y yerdade 
rapagay dación info 
lutum con autoridad 
judicial. 


. Num.^i 

f.x refolutione ante- 
ced^tis ieduciturper 
confequens xefolutio 
huiusduhq* 




Num.^1 

idí contYArios tieiti» 
cofifejpídoy probado 
í^ue Juan de Moraron 
y fus hermanos hi^Je 
ron partición, y a do¬ 
ña Patricia le cupo 
¡os bienes muebles , y 
4 ¡ús demas tos ray- 
:^s fobreqne Jeliti^ 

Num.¿3 

Délas acciones y de¬ 
rechos de partes de 
madre, fe hio^ieronpa 
^0 unos a otros en los 
mifmos bienes ray 
:^es,que partiere Jua 
de Moraton,y fus her 
manost 


Num.^4 

ta palabra, huvc, de 
^ue ufó el tejiador, fe 
entiende y declara, 
quia importabit fx 
aélionem inipfis re- 
bus^ejy* adquiptionem 
quocumque modo fuif 


▼cr fido apreciada,porque cíTo pudiera tener duda en cafo que fe trataf. 
fe de cobrar la dotc,pcro como no fe trata fino de probar que huvo do¬ 
te,y que defta fe hizo pago el ceftador en bienes rayzcs, y que en ellos 
cftácomprchendida por bienes déla calidad de maternos de la heren¬ 
cia del dicho teftador,cs precifo que fe de vio y deve juzgar, que la refti- 
tucion ha de fer en la cfpecie de los mifmos bienes. 

Loqual fe comprueva mas en particular, difeurriendo por el hecho 
que tienen los contrarios alegado,articulado,y provado en muchas par-, 
tes dflplcyto vicjo,y principalmente cnlainílanciadc, Murcia fobre la. 
pregunta ii.i 3. y 14. y en la petición de agravios de la fcntencia, fobee 
el cumplimiento de la carta Exccutoria,de que fe trata, y en l.as nuevas 
probangas y artículos dellas, que por muerte de los padres de luán de 
Moraron no quedaron otros bienes rayzes mas que los heredamientos 
y cafas fobre que fe litiga, y que entre el dicho luán de Moraron y de-, 
mas fus hermanos,fe hizo partición,y a doña Patricia le tocaron los bie¬ 
nes muebles,en todos los quales fe hizo pago de lo que huvo de auer, f 
en los rayzes fe hizieron pago los demas fus hermanos. 

Ex quo incidimus in aliud fundamentum iuris,para venir a dczir que 
la adjudicación hade fer en los mifmos bienes rayzes de que difpufo el 
teftador,pues en la mifma efpecie dellos,fe avian hecho pago por la par 
ticion el fufodicho y fus tres hermanos,y fe defeubre otro titulo conque 
fe comprueva el de los bienes de calidad de maternos en la cantidad 
correfpondiente a la dicha dote, porque mediante la dicha partición,fe 
hizieron real y verdaderamente pago dela dicha doce en los mifmosr 
bienes rayzes,compcnfando y permutando en ellos los derechos y ac¬ 
ciones que tenian unos contra otros como lhcrcdcros de partes de pa*» 
dre y de partes de madre,que cfto es lo quc.obra la diviílon y partición 
entre coherederos,l.fi filia Lo¿S-cum pacer,ibú Quafi cerca Icgc per mu-t 
tationc fcccrinc,ff.fam.gcrcif.gl.vcrf.Pro partcjnl.fi familia: 14. C.fkmiU 
«rciflcum pater 77.§.ha:rcdicaccm poft mortcm,dc Icg. a. Y en termi-* 
nos de coherederos que fuclTcn acrccdorc^ unos contra otros,l.i 5.tit.í. 
lib.3.for. ibi: Si heredare con los otros,entreguefe primero de fu deudo, y defi 
pues partan lo que dende fincare, con que quedo irrevocable el dominio en 
lo que a cada uno fe le adjudicó en los mifmos bienes,de confcntimien« 
to de los coherederos,!.a.C.comm.utriufqj iudit.tam fam.asrcifc. 

Yanficltcftador porlas dichas caufas juzgó por bienes de difpoíit 
cion, los que huvo y cobró en la forma referida, mediante la acción do 
la dote como heredero de fu madrc,con que fe entiende y verifica la pa 
labra hu’re,\d c{i,hahui , de que ufó el dicho reftador, que es general, y 
comprehende quantos modos de adquirir fe pueden confiderar, 1.1. §. 
quod autem, verf. cum cnim dicat Practorr habuic, íF.dc vi & vi armata* 
ubi vcrbum,/>4tere,genérale cft,gl.vcr.vcndicantem,inl.i.G.ubiin rcm 
adío, ibi tener Accurf.quod habere multis modis cicitur, 1. a, §. hoc in- 
terdi¿lo,verf.¿rf¿e>*e eumdicimus, íf.nc quid in loco public.ubi verbum ha 
denotar adqiiifitioncm quocumque modo fie,ibi: Siyeéx cáufa etrp-^ 
tionis,yelconduélionis,ye¡legato,yel hareditate, yel quo alio modo adquífi^ 
->/>. Idcóqi importar adquifitum per aaualcm,& veram adquifiiioncmi 
vcl civilcm per miniftcriumIuris,l.nomcn filiarum 1^3. §.habcrc, I.ha- 
berc duobus modis dicitur i: 88 . 5 ¿ ibid.gl.if.de Vcrb.fignif.lftipulatío ifia 
habcrc,§.haberc,íF.dcvcrb.oblig.l.fiincmptiónc 34.*§.omnium, ibi 
gl.ver,habcrc,íf.de cotrah.cmpt.vcl adquifitü pcrrccupcracionc, textus 

cum 




cum gloíT.tfetb. liabebic.in 1. quptiens,54- vfuftua. velpít añione 

ex aliqua aaiüne,glofl:i.in fin. inl.dolus,45.fF.mandati,per textura , _in 1 . 

li vero, 64. §.dabit,veri. peivemíTe accipimus,five ¡ara exegit uvc extge^ 

re potuitjff.lblut. matr. 1. id apud fe habere videtur, de quo habet actio* 
nem i43..ff.tie verb. ílgnif. l J* 

Deque rcCulta, que entre los bienes que el teftador cómptehcndio 
pór maternos en laíUcersion , fon cxprefl'amente los de la acción y de¬ 
recho de la dicha dote,porque en ellos fucedio, y fe fubrogo la dicha do-^. 
liCjComo en bienes adquiridos con la acción della que provino de.aque¬ 
lla parte,l.lfnperator,7o.§.fin.delcg.2.. cum alijs traditis a Peregrino j de 
fidcicom.44.nu.18. y 30. y porque por bienes maternos fe deven juzgar 
aquellos quse matris occafionc ci pvovcncruc,l.Mcbius,5i:fF.famil. ícrcif. 
hfi rcmi-^.pre.eiumiii,.íí.dc pctit.h^red.l.i.iS¿ i.in prin. C. de bon. mat. 
l.quonÍAmnovcUa,C. de inoff.teftam. fin que impida quehuvieiTcn.fido 
antes en fus principios bienes paternos, puefto que los adquirió con líl 
dicha acción; mediante la qual fe convirtieron en bienes maternos,por-*, 
que'tantos menos huvo de partes de padre, y cantos mas adquirió de 
partes de madrero vno y otro prueyan, fi bien fe ponderan la dicha 1. 
ci, 4i,§ü'cis, l£ de evita, dum dicit: Cum creditor dehitorifuo hAres VxtU 
f;> ]| minus h h^reditáte hthere yidetur, tanquctmfi if>fá h^redita» ht*;edi fQU 
T'fWf; y la 1 , i.§.vxor, fF.de dot.príclcg.ibi: Id non rejiituct qu^^x date 
cf^it: quÍ4 m¿(rrimonti c. 4 ufi id lucratus ejiynofirxp^tris iudiclo, 

Lo qual fe compriicva con yn íeledo lugar dG;Tiraquell. dcxctra< 9 :. §. 

15.donde dizc : C^e íi dos hermanos en la part^icion de la 
liazieoda.de fus padres huyicíl^. llevado el yno.todos.lps bienes pater¬ 
nos, y el Qtro todos los matcrnpSry d;efpucs el de-fes bienes pacernos Jos 
vcnídieirc, po.c cuya caufa los parientes de padre acudieíTen a quererlos 
facar por el tanto,y de contraríalos parientes de m.adre pretendieffen el 
mifino derecho en la mitad de los bienes, por ay erfe fubrogado en ellos, 
lapartc de los rrvaternos que huyo de aver el vendedor, rcfuelve q avrái> 
dp llevar la dipha mitad por bienes maternos., fin cmbargOjqupd pmnia 
pa bona.á patre procefscrint,y afsi dizc : lEg^ tmcn cenfe9, ^ f^onfsngui^^ 
neos qifoque m^t&rnos admittendospro dimidUp^rte, id eji ^pro.rdta eiut 
poxtionei.qmdis 'uenditor 4 nte díyifionem hahcbdt in nlterd h^reditdte ntd^ 
ter»4 alferiremdnfít. Y da la razónque es la que fe inquiere para el. 
piopofito : piÁm ed divifio yimpermutdtionis íjdhet. Ec inferiús. Bes d^utetuL 
qu4m experntutatione aíttrius rei hdhemus^cenfentureiufdem H4tttrd,f!^.qu4-t 
lisdtiscuius ederatqudm dedimns.Y lo comprueya ex profcííb in§. 31. gl^ 
i.m 88. fieSs!. 

T> V n I V M V I u 
Siendo, como es, infalihlc que la reftitucion y adjudícacioa ha d c 
fer en la cfpccic de los noifmos, bienes, refta averiguar a que riepo fe de- 
ve atender para la valuación y aprecio dellos en la cantidad corrcfpon-, 
diente alas 2,5i[},466. maravedis de la dotc.El dicho Alcalde rnayorpor 
fu fcntcncia los cgnllderó conforme el valor y cílimacion que tenían al 
tiempo de la muerte de Francifep de Moraton quando fus hijos le here¬ 
daron y fe mezclaron en fus bienes,que fue por el año de 15,14. y en cfta 
tonformidad manda hazer la valuación, lo qual cfta juftificado y bien 
juzgadp-.fegun la hquanticas, ff. ad l.falcid. §. quantitas, inft. cod. cic. vhi 
calculas bonorum h^redicatis refertur ad cempus inortis teftatorisja ra¬ 
zón 
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zon es s poique el derecho finge que el heredero por entonces fe hizo 
pago en los roirmos bienes, hafta en la cantidad que pudieron incluir,reC 
peco dcl valor que por aquel tiempo tenían, y aunque cfta reíblucion es 
jurídica, que no tenia nccefsidad demas prueva, fe iluftrara con la auto¬ 
ridad de los Dodores que mas fclcdamente an tratado la materia, aun 
en términos mas rigurofos de acreedor que vimcfTc a fer heredero gra¬ 
vado a rcfl:ituyr,de los qualcs,los dedos ferán,Mancica,Mcnochio,Sur- 
do,Peregrino y Fufario. 

El dodifsimo Cardenal Mantica,dc conied. vltim.vol.lib.7. tic. 8. en 
folo el nu. 13. dividió mas en breve caíi todos los puntos de las deudas 
referidas. Lo vno, que los bienes de la herencia en que el teítador y fus 
hermanos fe hizicron pago por la doce, vienen a fer de parces de madre, 
para que no los lleven los fucceíTores de partes de padre. Item , que 
fe an de adjudicar con frutos.Lo tercero,pauló poft médium, que an de 
fer bienes de los rayzcs y predios de la mifma herencia , y finalmente q 
fe an de taíTar confiderado el valor que tenían al tiempo de la muerte 
del padre,vt eft videro in d.n.i 3.(10 : Secundo yero deducitur ex fupradic» 
i a regula generali, quod dos matrts non debetfideicomijfario rejiitui, quoniam 
tteque ex ¡ubflantiainequeex iuditio tejiatoris eft pito adquifttat Deciconf^S» 
nu,7jnfin.¿*late SocinjunJn conf.i7ó»nft,T.C^ i»pn.yoli.Nat, conf 255Í 
nu.ó.quod tu ture notorium eft, yt inquit excelentifsimus CoÜegameus , Dom: 
CephaLiu confzjz .nu,a^i.ex yerhis Bolognetjn conf.^s.atqueillud notandum 
eíl, quod dos ipfa retineturcumfruélihus, yt Ungius expUcae Socinus iun, im 
d, confi7o.nu,6,^ infr.yoUz.^pradia qua retinenturpro dote debent Slimta 
ri confiderato tempore mortis teftatoris, qui erat debitor dotis reftituendxz 
quia eo tempore hétres adeundo htreditatem inteñigitur fibi folyifte» 

Infígncmcntc locob.Mcnoch.conf. 183.vol.i. a quien parece imitar- 
mos en el modo de la diftribuicion defte papel, procedió por Dubios, y 
cftc de que fe va tratando,y el prcccdentc,lo dividió en dos, que vienen 
á fef el fegundo y tercero,en cfta manera *, Secunda dubitatio eft , an ex ¿a- 
nis huiusfideicomiftideducipoftit creditum Dom,jíntonij. Y en el nu. 53. y 
34. rcfuclvc con mucho numero de autores, que la parte dcl acreedor 
heredero a de facar in fpccic délos mifmos bienes de la parte que fea 
fuficicntc a la cantidad déla deuda,y la otra duda Cic-Tertia eft dubitatio^ 
qtíodtempus infpici jebeatin ftimandis bonisdeducendis exftieicommiJfo ? Y 
rcíponde a ella dcfde el nu. 34.hafta el 37. y en comprovacion de que fe 
ha de atender al tiempo de la muerte, trac quatro 6 cinco fundamentos 
ex illis : Qffo ad credita ipfius Dom.iXntontf, qua extabant tempore mortis Do 
minJoannis Petripatris fui, tum refpeólu dotis materna, tum etiam, inf-* 

piciendum ejfeftimationem yaloris bonorunt tempore mortis teftatoris» f Prim 
mo,ea rattone quodcumftatim mortuoteílafore yideatur ¡jares ifte creditor 
fibi ipfiftlyifte ex tot bonis teftatoris , yt egregie in fpecie tradunt Caftrenftf 
in l.peculium,t3^c. Sequitur iieendum haredem , quodam modo minos in hare^ 
jitate inyenif]e,itayt non yideatur,nunc traélari de retentione dotis,(¡7* alio^ 
rum ei/ts ceeditorum,fedhtredieas,tanto minor cenfetur,quantum pro creditis 
fihifvitfolutum, f Secundo acceditcreditor,f^c, los fundamentos no 
fe refieren in gratiam brevitatis, dignos fon de que fe vean. 

No es de menos erudición el lugar de luán Pedro Surdo en la dccif. 
91» donde da a encender, y advierte, que ha de fer por juyzio de fepara- 
cion de bienes p.iccrno> y macernos, y dcfpucs de aver hablado en la cf- 

pccip 



pebic dfe<!euda de dote de paites de maíre,pondera eh el nú S. la dotrí^ 

na^d'e Barc. que era folá bailante, fin valernos demás autoridad , ibi : íí 
mvps in terminis’í^idétur extare deéijto dirtJn L (^ ft ii<tmñnm,ff. depecííh 
yhi ifültxinod yxor i'nürtutx hieres d miMíto , ^grkyáia reñitueh 
reri fiere^ne dum 'dótes ftbi d yiro debitas i, fed etikm fr uébits honorüm íjfiü 
fi>ry(hii>itur d dotis (¡uantítate : (jttia flátim addita htVeditate yiieiúr 
ftbi foiyife^fequirur Cajirenf&c, Et inííh'NoH folnni 'm bóná retin^i^]i^it 9 d 
faffitirtntprofolutióHe eius, quod ftbidebetúr j fed eria^frü flus éoruñdeih h 6 \ 
iWrwijt^e.Et pauló infcriüs: Tempórf in eultda ratiómsjh’matio f t}^^^ 
ishn terhpus addttionis, 

NoVifsime omnium, & egregie Vincerido Fúf. p.i:q: Í71. qucfintié* 
do póf llano qné el heredero acreedor por deuda fuyá propia que le dc^ 
VieíTe el téftador-, aya de Tacar tot bona qux capiant furhmam fui éredi- 
ti, Gónfiderada la cftimacion dcllos, al tiempo dé la muerte pufo la difi- 
cultadveh quánto las otras dudas de la herencia , expenfas y gaílós que 
el heredero pagaíTc a otras perfonas, püra ver fi en efte cafo cnrripHrd el 
foeeeíTot con fatisfazer al heredero en dinerós,ó fi avra de fer éri bienes 
delahcrcnciá, yfi cnbietlcs,aqUc tiempo fe ha de atender la cílimaci^ 
y láíTá dellos \ y ifsi dfcfpués de ávéi: prOpUefto la qucftióh,haá:e difcrch- 
da dfc dos cafosiEl vnO, que es el tocanre a nucftrd pYopófitó, cjuañdb }ñ 
heredero es acreedor por deuda propia qüe le deviá el difunto, fio 
deuda ágena que el heredero pagaíTc defpucs de ávér heredado défdé di 
n. dhm dicic j íDnofunt cafas dijiinguendi, Trimui jaorum eft, jHÁndp 
dpiüf dé pfúpfpcrediiis hitrédis, tsr tuneáuéñdátür tempus nioftitiéf* 
Uttsns utafcribmi Paul. (fañrenf, in í.pecuUü ff.de pecul, SocíaJunf 
conf.z^.nM isr conf.ijo, coLz/lib,:^* 

fart.lmmol,cónf^2.ni^H.,Matc con/*.24.2.0' 
0énfíi^.n.^^.&CQnf,2^2,n»2O\ fet.Pécc.dé t([iMb,i¡,c,j.MánÍ. 
déc 9 ttiehMtiStbq.tit,^n^i:^,fetegM fdekMÚ.':f^.nA 2 .ifJe^f^ 
^bidich^f^pife obtentum effe , ^ Confirmdtdecif.óé, Crconf,:¡^. nif^ 
nouifdecij.óio.p^. i. Y en el n. 4¿ crac jtFarínid'cciC 
mi. p. I .Seraphi decifi 7^ 

Qoich piído rñover a Fufarlo a hazer la dicha diftincion, feria el cCiif* 
fc>o>de Rartblomc Eftéla^quc truxo alfin de fu queftioh poréimas írtged 
nibfo y lleno de futilezas,que en la materia fe a eferitOry pata quefeVia^ 
za codo quanto ppdia aver de contrario, porque -en él defendió que él 
fecccíTor cúmpliriacon pagar en dineros las cxpcñfas deudas ígc^. 
nas,y legados que huviclfc pagado cl hcrcdcro,perb firfCmbargoftoo'b- 
tavo, y fe juzgó Ib contrario, como lo afirma el miftno Vkem:io,in di n> 
4/y lo que mas cs,qüc Eftcla en la dicha fe información fue falvando doi 
caíbs.El vno,quando el heicdció fe pudo hazer pago^ Irrcvocableihcnfc 
en los biencs,por no tcncrobligacion de ícftitoirjproúr in preferid, dcmii 
de luán de Motaron no fue gravado a reftituir bienes algunos i y en eftc 
cafo,qoandodéfpucs ex accidénti por difpoficiqn del heredero ó del tC* 
fiador fe mandaíTc hazer fcparacion de bienes^fe han de facarotros ÍCa 4 
tos como cupieron en la deuda,porque en ellos por xmniítcrio déla ley 
que firfgio la paga,eonfí guio el heredero el dominio fitcvccable 1 pbéd 

fm dia ni oondicioii.El otro,quanda la propíá tjtíd 
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el ceftadorfe la deyicfcy afsi tn la rerpuefta del argümfinto 8. NS chjlat 
(inquif) diéum Baru in U peculium,ff, depecul. ubi dicitiquod creditor eo tp- 
Jfo quodfnccedit debítori fuo yidetur fibi fohiffe in uaiyerfts ipfts bonis per U 
f¡ cuiff» de eyiél» Vico emm quod BartolAoquitur quando fuccedens erar ere- 
ditor defunñijtunc poteü fngi interyeniffe fi^am folutionem ante additioner». 
héeredit4tis,quia erat creditor,Verum quando áprincipio non erat creditor no 
fotefl dicid principio induClamfgifepóram folutionem yquia nñquamfuit ere- 
dit.or,Hec etiam folyendo as alienum nonpotmt effei creditor» quiafuijj'etfibi 
tnet creditor debitar»^ fie fi noif erat creditor tune»etiam non poteji dici. 
interyenijfefiClam folutionem Jed folum tempore rejiitutionis hareditatis cú 
tejfet impedimentumyquia ampltits non dicitur ¡jares, (y* mediante rrjiitutio- 
mefideicommifiarius dicitur hares in efi'eóluf.fi bares ab eo,ff,ad Trebeli» 

, Accedat ultimo pro Ghoronidc,Pcicgrinus in cradatu de fideicomm. 
art.5 5.adondc con la excelencia de fu ingenio rcfolvió en el n.iz. que la: 
adjudicación ha de fer en la eípccic de los railmos bienes de la herencia 
coníidcradó el valor que tcnün,conforme a el tiempo de la muerte, y q 
aníi obtuvo,y fe juzgó muchas vezes en pleytbs graves de muy grucíías 
liazicndaS}ica dicens: Maior autem yerfatur difficultasjan eyeniente cafus 
reflitutionisyhétresgrayatusjfeu haredis herespofsitdeducereprofuis credi^' 
tistot bona haredit aria pro precio tempore mortis teflatorisjeu quo fohit ere 
dimihn5ye:sr legatarijsyan yero credita inpecunijs fint , fibipraflanda ,feu in 
ftonispro yalore,temporécafr4s(¡^ rejiitutionisfideicomifsi, nam inter utruqi 
tempus in aflimatione bonorum plurtmum intereffepoteíl> Hac autem quéJiio¡ 
ff pi/sime in magnis caufisfideieommiJfarijs,yentilatafuit hic Padua:^ com 
muniter ohtentumfuie quo ad credita propia haredis grayati fpeólandum effe 
mortis tempus teilatoris»qUú ad fohtacreditorihus hareditarp legaiariji 

obferyanda effe témpora folmionis^^icque haredemyex haredis grayati haré-' 
demdetrahere poffe fot bona hereditaria pro cummuni precio iÜorum tempera^ 
aSf* bañe opinionem Paduajupér fideicommiffo Nob, de Sido receptam,¿r ca>^.^ 
honicatarhproffefiusfuit M. Eques D, Gbellinus de GeUinis lurifc^ Vicen. 
titmyicarius firatoriusy Jíj^efor confumatij^imus, CP fie iuyarifs caufis 
dhtinui, 

Y de las miichás razones y fiiñdamencos que trac Peregrino j - fola réV 
tranferiviran la i. 5. y parte de la 4. íic:CÍMi<r hateditas refertur ad tempus: 
ptortii tejlatorisyfmmprout in cafu quando res agitur cum haredefalcidki, IJ 
quautitas ad legfalCitúm etiam quadb de uniyerfslifideicommijfo resagitúA 
cnmhdredeTreheüianicofi.quiifa -^.fidainnum»ff.adTrébeU» ¿r infpeciéfici 
Bart»notayit inlfiharespecuni^m» ff. eod.in i. oppofit:fequitur Ruin, C6np 
97 » coU ult, \Tertib,^ <quia bares ex rebus hareditarijspotéjl fibi ipfi folye’rtt 
fuüm credituis eligendobonafidequam rem yelit» l.crediioris arb itrio ,,jf^ de 
difira£i^pÍgn.Bald^ inlfin,%Ancomputátin.4-C.de tur, delih, 
heres cum creditor ejl defunéli ex nectfsiiate quadamfibi ipfifolyijien^ide^ 
tfér:nil mirum cMm baretiCP defunñus cénfetur una CP eadem perfona ']- Cp .hi 
h^res t^bareditasff.deufucap»%»iiinduthMiurAunyerum in eodem fub* 
ic'0o,non poteíi aínfijiere debitum,CP creditum,aélio,CP páj^io^ad LvrUnUs',> 
c^p materia,ffJe,fideiuff.proinde lex fingitfolutionem quadam hreyi man 
fibi ipfi per haredemfáélamjjla autem fi¿la foltmo,quamíex ex fuá pofejiatá 
inducit,ttonmÍHUSporeJlyCP yalet quam y era foluth, quia tantum operaturji- 
^io in cafufiCh,qu'antum yéritas i» cajú yero,ficutiplene notatur in d. l.Jí i> 
pro tjnpt.fuHf, ehim p^fin duéli ones legum hquJaprohationés^i 





3 i 


Í6 

U licit Imperitor] ihtdm ñorhuf,ffJeTf¿i 7 idh^ee^of, ñohhiUs tn Lnon 
pofsihile,jf.depaÓiis, Y dcrde el nu. i^.rcíponde a codas qúantás cazón es 
y texcosí’e pudieran induzir y traer en contrario, retorciéndoles en fa¬ 
vor. Y porque en el nu.ii. dize, que la paga que el derecho finge en los 
iniímos bienes de la herencia ha de fer conforme lo diípucfio por laL á 
Divo Pío,§.in vcndicionc, primero en lííCóncurricntc cantidad que hu- 
viere de los bienes muebles,y a falca dello s en los fcmovicntcs, y a falta 
dcllos 'cn los rayzcsjfc advierte lo que tatas vezes fe ha repetido,de que 
aidoña Patricia fe le hizo pago en todos los bienes mucblesquc avia,y a 
los dcmas hermanos en los rayzes» 

• Finalm cntcjla prueva qué huvd para que le conftaíTc al dicho luez el 
valor y precio que tenían los dichos bienes por cí año de 1514. en que 
murió Francifeo Moracón,hafta el do 1519, que murió luán de Morato, 
es por teftimonios de eferituras de ventas y aprecios que fe hizieron en 
los dichos tiemposdo qual junto coa la información de ceftigos que tie¬ 
ne don F crnando,prucvan baftantcmchte el valor que confideró el di¬ 
cho liíez,a razón de a ly 150; maraverdis por cada cabulla, íiguiendo en 
ello la doctrina de la glofivcr. jüdicií;^^vcrn Dic crgo infpici venditiohes 
fada,&:c. cum Barc.n.iy.in I.'r.G.deTrcfc. vcndit.Mafcard. com.a. condL 
< 57 .nu. 7 .iS¿ 8. ex quibus finicur I. pars. 

S E C V N D A P A R S. 
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Ma áqui fe ha dicho y fuíídadó, de como en lo qué ti txi favor dd 
^ A dichó don Fcrnandc^ía dicha fcntcnCia cftá juftíficádá: y en lo de¬ 
más reftante de aquí a delante, fe fundirán los agravios que contiene, 
para qué íc manden deshazer. Y afsi primeramente ya que ho agravió, 
alómenos fil e error,no confiderar poruñas dótelas 5il}44a. maravedís 
que faltan a curaplimiciito délas zp\}^466* maravedisj que cíla proba¬ 
do por las particiones, y pof el ccftádicífftbdc Francifcó'Mbratbn qué 
tuvo dédotc la madred^Juan de Moratonv porquefoIóií:óñfidci‘a 
dotedolo q mandaadJudicáréldiGhoíueZ'Cíi bienesrayltés' aoóJjoz4¿ 

inarpcdís:ricndo afsi,que la dote que fe le prometió y dio ál dicho Fratt 
t:ifcó dé Morátoíi con aoftVTcrefá, fueron ¿óo.míl marávedis, y de la 
legitima macerna lé íOcaroíi y fe léadjudicaron de mai^ótros 44^46^. 
inaravcdis:y dcfpüci' por^^él eéftaménto'c murió pbr cP anb de 1514; 
cohfiéíra,quc Antbndc Avélláfi fu cuñado^ le deve de fe doíepor cfcril 

tuca 7u.maraVcdis qllé*niáñdafe cóbrcñ4 qíié juntas lis dichas partidas 

niontahlosdichó 5 zyip4^‘marávéjdiSi 

Sin que pueda ííppcdir el dczir»qjié no éóhfia d dc los 

71 T. maravcdisjpórqqc báítá que éóñ'fieífe,qüeTe lé deviaii pBr eferícura, 
y que el fufodicho ó fiis-hcrcdcros lbs"pudí(^ón^ cobHr cbá áéóiony de* 
quéteniari para clló-j éort qüé'éá^f ifto ayér provenidov y que fuc¿ 
*^*cWido¿ dc partes de madre : 

pt'^t?Hie:fxigerepomr,jui4 4Ólh ei defrfrii>j^.lñqblií Coñfultu^^^^^ veró 

aiitcm.ut aic lejt quod ad eurñ venijb,ff.<ófeé matt. y afsi fe 
nieven buaiida^ádiadicar por bienes dé niífs dote á’éí dichbiíérpetó los 
5 ilf 44 s-^amcdisqñc faltan a cuittpftfmca^o a lós' dféhét» %in 4^^, 
inaravcdis. jo r- 


Num.yr 

Plurd in^rnmttM^t 
ditioniprtbífHt teflU 
m4tÍ0ftem,QUá res h* 
hebatié 
ríbus. 


Nuin.7é 

'iAgf‘4yio,o error físe 
HO ádiudicarpor más 
dote bienes correfpo* 
dientes alos p 
ntáfáyedis quefálta 
é cumplimiento de 




Los :^,' maté vedis 
de la dote devidos 
por efcritutá,que co- 
pejfa el padre fé repu 
tan por bienes ái idos 
y <¡ue proyinieroH de 
f artes de U madre. 


Num.78 

Xoí contrarios avian 
de tener provado fu 
legitimación y paren 
tefco en la forma que 
quiere, para excluyr 
4 don Fernando» 


Nu^.7^ 

'Efaíuiiyagra^lpl 
filo ay, es de grande 
confideracion ,y dig» 
uo de gran reparo^ 


Num. 8 o 

Tortas (kntekoiasno 
eñan declarados ios 
€ontr arios por parten- 
tes ni fuceffores del 
%efiador. 


Num.Si 

jy.BahafarV ati^que:^ 
pret^dio provar, que 
fu padre y el de luán 
deMoraton eran her 
ntanos, y fe refiere el 
articuh de lafirova» 
y h que. deponen 
iottefiigos^ 




iy V ^ I V u i X, 

E l ayertemcrariawtjtcnegadoloscotrariosel parcticercd.de par• 
ccs.dc madre,qnc can claramente cieñe proyado don Fernando, fc- 
gun íe refolyid en el primer dubio,nos ha dado qcaíion a que conTü mir 
m? prctenfion y prcfupucfto, nos éntromccamos a examinar fi tienen 
provadoel parentcíco por partes de padre, como deven provarlo, por 
ícr el fundamento mas principal’ para’ poder llevar y retenerlos bienes 
que les puede tocar a los jfuccírores paternosjrpgun lo difinido per la l.x* 
jf. de probat.lnon epiftolis in fin.C.de probat.ubi nocanc Coiter, nuxi-* 
me Salycctus,Mafcard.concI. 73. an, i. refolvens: quodquidicitfetan^ 
quam agnatuiti habcrcios fucccdcndi>vel revocandi, debet priús proba 
re fe cal.em)Dom.PJoan.a Caftillo é,tom.c. 1^3.0. i.‘ubiqui.agic ad!híew 
rcditaccmjvel fidcicommiíTum.ut calis debet probare fe calcm,alicer no 
admititur,imó cxcluditu,rfive fix-Reusjfivc Ador. 

La duda es pucs,fi el luez hizo agravio por fu fcatcacia, cnabfolyeC 
refpcdo de los demas bienes de la fiicefsion alas parces contrarias, co-- 
m .0 a paticnccs de partes de padre,y parece que en quanto a cfto dd pa- 
rcntezco fiadetcrminacioti conticric agravio, c ya que en el no infifta- 
ijipsiñucho ficndo de tan grande calidad y cantidad, por lo menos ín 
dcfcubrirála dificultad y fundamentos que tiene don Fernando contra 
las partes concrariasjpara que los fcñorcsluczcs hagan la eftimacio de 
ello,que permitiere fu alto y fuperiorarbitrío,y juzguen fi deven fer ex- 
cluydos,y folamcncc el dicho don Fernando afimicido,por tener el folo 
laligicimaciony prQban 9 a dd parcnccfco de partes 4c madre,que fe re¬ 
quiere,confiderado los apuntamientos y advertencias figuicntcs. 

PrimeranMnte>fi fe recurre a las féntcncías ác reviftaj y a lo detetní 
nado y juzgado que ha ayidoibafta de prcfcnte^cs claro por cUaSi^udíjA 
peletes cqntrai;ias,t\i fus antcceífotes > no cftan declarados por parientes 
mas cercanos de parces de padremi por fucefíbres en la hercncia déloj 
de Moraton^porque lo juzgado en fu favor, falo es en quanto a los 
nes y herencia 4c doña Pacriciajquc dexp por heredero a Frandfco Xo 
mas Iura4p,tn^i;idp de donaf Mtafar^ V^^zquez,dequien los qo^trarfes 
4izcn decic,náen,fin que lo.aygn arcieuladQ,ni ptoyadoj y af>i ates fiifo^ 
dichos,es a quien vcrdadcramcnte lcSi oíbft4:lo,mifmo que oponcaieoii* 
tra, den Fernando, . ;- r 

Tambicn rccurricndo a la prp^n 9 a>quc fe bfep fK>r potree 

doña Balt^araya:fqucz,fpbrc clpaj'cnt^Qpde p^tqs dfl pndteluáñ dp 
Moraron,parece que en la tqrccra prcgunta¡ tíl:aariW^4Q ÍMlfabctma 
na,porque Rodrigo Yazquezfo; padre,maridpyded.qñí, Miña» 

no,fue hcrmanodc.Francífep Ppmp cales fellamáYnm J 

tavan:y no fe articula ni declara qnicn.fucífon los pñdrcsbfeptto&kiacow 
a el fin de la pregunta fe dizc,quG eran herm^npSjpprque: íucijon hijos 
de doña Coftan 9 a del Pnerto,. Y^díc feys quefie preientairoafq- 


- . . ,'CQmumftaíV2^co> 

mpAerraanos,yque cnMurda fcPeaaa que eran hij.ogjde doña.Coíkn- 
9a del Pucrtc),y np dan otra ríKwn‘alguna.L.06 ocrosiq^atrotcftigos^quc 
fon luán de la Guerra,y luán QlRicdo,Diegode Lata^ y Alea 

fp de Avalps, di^zen mucho mcno$:, folanvcnceque fiibetoccan hctlna- 

nos,porqucfq tracavan y y jcejaid«5.pQr her/- 

. manos» 
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manos legitim’os-, y ivo dizén, «i aun de oydas quien fueíTen los padres 

délos íitfo dichos. , ' 

De lo qual nace la dificultad en que bate el dubio de quede trata^que 
es averiguar en el derecho,fi para piovar que fueron hermanos de con- 
£ingaimdad,^barcc que los ceíUgos digaii averíe tratado y nombrado por 
hermanosjquc es una de las dificultadc-s mayores j que han puedo en a- 
pricto a los mas graves eícritoresdos qualcs edan divididos en diferen¬ 
tes opiniones.Pero para falir en breve del empello y obligación de fun¬ 
dar lo que pretendemos,fe deye conhdcrar. ^ Lo uno,,q los de la parte 
negativa la pruevan con mayores y mas valicnces fundamentos de dere 
cho,qúe es a ló (¡00 fe deve atéder: y algunas.de las mas.principales que 
fe ajudan al intento,fon,porque en quanto afirman que fuero legítimos 
Jicrmanosjfin darfuficicntc caufiry razón de fus dichos,no pruevan, por 
que deponen per-verba iuris,& non fadijCum coiiíanguinitas,vel frater- 
niras,non'cadant in fcníum corporis; y porque no es razón fufícientc el 
averíe tratado y comunieado^y ¿1 averíos tenido por cales hermanos,na 
quám prurimifrat'erna charitatc fe di!igunt,& quaíi fracres traftancür,&: 
communicantur lich fratres non fmt,l.nemo,de hssreddnd. Y porque lo 
referido puede convenir a hermanos legítimos per adoptioncm, o a her 
manos cuyos padres fe luiyieñ'en cafado, pues pudo fer que el padre de 
Fxanciíco Moraron huvicíl'e cafado con madre de Rodrigo Vázquez, 
aut econtra , fegun lo arguye la diverfidad de los apellidos, el uno Váz¬ 
quez,y el otro Moraron,y; pudo fei hermanos de leche por averíos cria¬ 
do dona Condan9a del Puerco, de cuyo apellido ninguno parece avee 
tomadojy pudiendo'fcr cílo o aquello,no fe prueya fer lo otro, cum non 
probee hoc elPe quod ad hoc concingic abeíle, máxime quia probació 
dubia contra probantem interprccatur,gl.ver.dubium,in c, in prsefentia, 
de probat.cxquibus, &: alijs fundamentis hanc partcm defendune An-? 
char.conf. 5 i.n.j.Paul.de Caftr.conf. 151 .vol. i .Dec.coní. 3 zi cof. 

5i4.an.i.ulquead7.Marcar.concl.789*c.i 5.S¿ ifi.Gracian.tom.i.c.155 
a n.4o.urque ad fin.&: in n.45.rcddit rationcim, ibi :Non enim ex hoc dici- 
tur prohat 4 frktermtaSiautpojfefíio frttteynifittis^cuíítsprobtith eü dífficíliSi 
it 4 Ht tefles deponentes abfolatealií^ífos ejj'efrattcs nonprobent cjoafipotius 
dtfponant fupey eo quod conjtflíft in iuye,cum non fsqu^tuy , tyaélant fe mfr 4 ^ 
tyes eygo funt tdes^nch<tr»conf»zz^pro clarioriiCol jin,n,7.(^ %,quidqt$idco‘ 
tyavium jj^tttiíít Nat 4 \,conf^g n.15 pojl Cajirenf. conf, 51. g>ifopun 6 lo, infa» 
ébojCohJíb.s.cum alijsper Menoch.prtefumpt. n, 25. lih, 6. cuni yeyiorjtt 

epinto qitod htiius modigenus pyobitüonispey tra^atum non hetbeaty locum in 
frfttreffeifolum infUo uxoye, Dec, conf,^i^. '^ifishijsn, ejT* conf,i$ii 
acuyate w.4 conf^S^. pro rejolutione, ^ynión^ccnft n, %, Tiynquéll, de 
retyaé¡:Mgiiag.^.l.glof,i 6 'inprinC.MutatpfperCóHf((etud.P 4 noym,c.^ 6 ,n ,35 

M4fc4y»concl.yÍ(},n 16 quemudrnoduyn etiam'nomin^tio cái^pyátyiSy4ut cotn* 
tnatris , nonpyoh 4 t comp4ternit4tem cum fdp'e hecfi 4 tpyopiér JuJpitionemp- 
nífir<t opiniSy(^ ídem tn uxoye,qUxÍf^éeí4l¿s tsoininétúY^non tdnten eo ipfop*^ 
h 4 tuy quod ftt uxor,cHm it 4 yocetuy plerumque 4 d tegendumpéceatum, Jíbhl 
inc.exp4rte dereél*Spdliat,MUt4fupeyconfnet, Punorm.CtJó.n.iS* nbÍ4h 
quodnec titlis núminntiofiteintpydífumptionem, qutc ty4nsfer4t onu3pyeh4nd¿ 
i» 4dveyf4yíum.C4jlrenf in l. non epijlolis U- w.4. '^éyf dicit , in 1. non 
fjudis í^.c,dcprohxt: :yijmon,conf.2'4g,fi»2.quihus 4dde quód iflanom\n 4 etin 
imponimus^t 4 tis^ 4 ut [cientupfel honoyiSfÓ*ohfeyy 4 ftti^ c 4 ^f 4 iO[c, 
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Num.Sz 

Validiotihus ydtioni 
bnsfuicita ejl opinio 
eorü qui tenent quod 
ty4Ü4tus esrnomina 
tio non prob4Htjrá- 
tevnit^ttem» 


Num.85 

Steph, GtátUn.fKt* 
hofehnncpártem ne 
g 4 tiyum , ut wtorr 



Lo 





jy 4 xime i» deciffel 
rifsprobdndá fjlplc- 
fte ca/anguinitas frS 
terniratis incipiendo 
a communiJiipitep 4 
rentum. 


Num.85 

Uo perjudica la dem 
claracion que enra* 
vi^on del pdretttefco 
de partes de padre 
fuena ayer fecho V, 

PatricU en 
cilo: 


Nut».S^ 

t)OHa Patricia eñd' 
•va muerta al tiempo 
que ¡uena ay&rfe 0- 
torgado el codiciloj 
fupufieron otra e»fu 
lugar. 


LobtrOjpdrqúelosquéfiguénla parté afirmativa , hablarl en térmi¬ 
nos de que baftc provar la quafi polTcrsion fundados, en que fe prueva 
per traftatu uominatíoncm, tantúm ad inftar filiationis, y muchos de- 
líos no lo admiten en cafo como en el deftc pleytOj donde fe ha tratado, 
y trata de la propiedad, en que fe rebolvicron defdc los principios en la 
primera inftancia del pleyto viejo : nám túne cft ncccíTe , que para con- 
íeguír y retener los bienes,tanquam agnati 6¿ fucceíTores paterni, pruc- 
ven en propiedad el parentefeo, clqualindeciíTorijs nofepruevaeno- 
era manera, nifi á communi ftipitc incipiatur, articulando y provando 
de los padres de a donde fe pretende procedieron los hermanos, dizic- 
do aver fido cafados o velados,d crt la manera que huvicíTe fucedido, y 
que auian tenido por fus hijos a Rodrigo Vázquez, y a Francifeo Mora¬ 
ron, y por eftc orden avian de difeurrir provando los cafamientos por 
donde defeiende el parentefeo; y afsiquandoporsit dari illa quafi pof* 
rcfdofracernicatís,nobaftava porque avian de aver provado propia y 
plenamente conforme a U naturaleza del juyzio, fobre que han litigado 
y litigan,Bald.in c.per tuas, de probat.&: in conf. 180. lib. Alciat. confi 
^ip.vbi concludit: >d ex co q jod non fuit probata fraternitas in pro 

pietatc,ñeque cum relacione pacris debent cxcludi á fidcicommiíTo, ar- 
gum.l.ficuti,§.fcd fi res, fF.fi fervit.vcndic.quía in decilForijs petitorij non 
íufficic quafi poíTcírorium.Cravct.conr. i4i;.n.i.Petra,dcfidciconi.q.i i. 
n.486:Y aunque muchos fignen lo contrario,es en la filiación en que mi¬ 
lita diferente razón que en el parentefeo de hwcmanos, Cravet. d. nu. z» 
Sccphan.Gracían.tom.i.d.c.i55.n.4z.& 47. 

Y no obfi:a el aver dona Patricia por fu codicilo declarado, que doñ* 
Baltafara Vázquez era fu pacienta de partes de padre , y fuceflbra en el 
fideicomiíTo, la qual declaración quando fuera cierta, no pudo perjudi¬ 
car a los parientes mas cercanos de parces de madre, porque provino do 
perfona lofpcchofa, y que les cenia el odio que fe colige de aver rcvocai» 
do la donación y demas dcpoficioncs que cenia en favor de fu fobrino, y 
de mas parientes de aquella linea materna, rodo en orden de dexarlc fu 
hazienda, y la de fu hermano a la dicha doña Baltafara y a fu marido, en 
cuyo favor otorgó la dicha rcvocacio, y otras cinco eferituras en el vlci*» 
mo y penúltimo día de fu muerte, cftando cu cafa de la dicha doña Bal¬ 
tafara y fu marido, a donde la cenian de pocos dias aquella parte: y afsi 
es de crccr,quela induxeron y pcrfuadicron a ello, demas que fe defeu- 
bre por el pleyto vicjo,quc por caufa de vn aíTombro eftava con poco en 
tcndimicnto,y con los temores y facilidad que arguye la diverfidad do 
tantas eferituras en tan breve tiempo. 

Mas,quc en razón del dicho codicilo que fue la vlcíma cfcricura,dizcn 
teftigos de oydas,fobre la pregunta 11. del interrogatorio de la inftancia 
de revifta^.sque vino a fer en tiempo que doña Patricia eftava muerta, y 
que por traza de doña Baltafara fe fupufoenla cama de doña Patricia 
a vna criada que lo otorgaíTc > y dícírc a entender que era la tuifma doña 
Patricia,hablando por ella como enferma,fegun d cafo que refiere lullo 
Claro in §.tcftamentú,q.59.vcrf.A^^y?^^'^ tamen temporihus,quadam mulier 
fagax^mariturHjfiatim pofiquam e/pirarerat eleClo extrahifecit,^ aliumpro^ 
eo fuppofuif,qm feuejlrts talámifere tn fotum claufis^^ capite pañis in y oluto 
' (imulans fepropter infrmitatem yis toqui poffe condidit teüantcntum, in quo 
ipfam ha:redem^(p* alijtperfenis diyerfa legata ^Unquit, O* 

. emnes 





_ __._ 

éviñes tffléscredeyartt ipfum tjfe yeféklus m^rtium, ^ut ^i^fi Ift fxtremu U* 
hQTMrtt : fuit deinde qttaft diyiño mir^cnlo res omnis detééla,(p*c» 

Ex pr^mifsisjnon indirCtlé infértur,&: ctiam cóncludicur, que no te¬ 
niendo provado el parcnccfco de partes de padre , ni legitimado fus per- 
fonas las partes contrariaSjdevc fer admitido a toda la herencia'el dicho 
don Fernando, por hallarfc folo défcendicnte de los parientes de partes 
dé madre a quien fe les acreció, no auiendo, d nó pidiendo perfonas le¬ 
gitimas que ayan provado fsr parientes de padre,l.Sc2ebola,76.ff.adTrc 
bel. dumdicit: fuperfunt totum dccipiunti Vinccnc. Fufar; quaeft; 495* 
num. 14. 

i> r É 1 V ^ ^ ' 

iTr\ A D o que no huvicíTc agravio en aver confiderádo por paricfttes 
de parte de padre, y legítimos acccíTores a las partes contráms, 
bic oportuno cadit agere de dezimo dubio,fobre fi hizo agravio eí dicho 
lucz en abfolvcr de la inftancia del juyzio a las partes contrarias, refer- 
vando fu derecho a falvo al dicho don Fernando, todo en razón de lá 
mitad de los demas bienes que don Fernando pretende fe le adjudique 
por gananciales de partes de la madre del dicho luán de Moratóh. Eftá 
«$ duda,íi es que la ay,la mas principal defte pleyto , y en la rcfoiució do¬ 
lía confifte el intcrcííc mayor que fe pretende de parte de don Fernan¬ 
do, y el lucz huyo cl cuerpo a la determinación, pudo fer en razón de lá 
gravedad y grande cantidad del negocio, porque abfolvcr de lainftati- 
cia , y dexar el derecho afalvo,no tiene otro fentido, mas de aver que¬ 
rido remitir al Tribunal fuperior de íes tenores defta Audiencia, y efeu- 
Tarfe por cfte camino de la dificultad que fintio,fobrc fi avia en razón de 
lio cofa juzgadary afsi fe fundará de como la ay , y que notoriamente hi- 
ío agravio al dicho don Fernando, en no aver determinado en confor¬ 
midad de la cofa juzgada, mandándole adjudicar con titulo y caufa de 
multiplicado, y adquirido por parte de la madre de luán de Moratón lá 
mitad dé los demas bienes,Cacados los que abforvio en fi la cantidad de 
la dicha dote., 

Para hazer dcmonftracion evidente de Ucofa juzgada que en eftá 
parte tiene don Fernando en fu favor, y de como eftan vencidas las ex- 
ccpciorics conque las partes contrarias defendían,que los bienes, fobre 
^ue fe litiga,y que quedaro por muerte de Inan de Moraron, eran todos 
del capital de Francífeo de Moraron , fe referirá en breve el fundamen- 
Co que tuvieron de fu parte los fuccííorcs maternos , .y.cn contra de loi 
paternos, y lo que fe dixo y opufo contra los inftrumcntos y próbangas 
en que fundaron la dicha fu prctenfion, y excepciones fobre que cay ero 
las fcntcncias, de donde fe defeubriran los motivos que los feñorcs luc- 
zes pudieron tener en fus fentcncias de revífta para revocar la fcñtencía 
del iilfctiór, en que declarava todos los dichos bienes por patrimoniales 
dcl dichoFrancifeo Moraron, y averíos llevado aí matrimonio’quando 
cafó con doña Tercfa: 

El fundamento principal que tuvo y tiene la parte dcl dicho D. Fer¬ 
nando y fus antcccfíbrcs de quien deriva fu derecho, es la 1.2.0 3. dcl ef- 
tilo,hodie,l.i.tit.9.1ib.5.rccop.con que fe pruevan, y prefumen todos los 
■bienes de por mitad. cxccpto los que cada vno de la parte dclosconju- 
ges pro vare aver llevado al matrimonio, ibi: Que les hienes que hanirntri^ 
doy^ mugerfon de mhos de por medio , y en la palabra ^mbes , notó cl 

fcíior 




Num.Sy 

Ño auiendo pátietes 
paternos, han de fer 
admitidos a toda la 
herida los maternos 


Ñuífn.88 

Íljue:tJ)i7:oagrayid ^ 
en referyaryno de- 
terminar fohrela mi 
tád de los demas hie^ 
nes ayiénio cafa ju^ 
gada etifayoT dé dS 
Fernando* 




Ñum.89 
mayor eyidtncid 
de la cofa juT^^gada^ 
propone referir las 
caufasy motiyos que 
fe defeuBren por el 
pleyiúyiejoipara re 
y ocar la fenthia del 
ordinario y la deyifi ^ 

ta* \ -:V 

Ñum.90 

in quanto a la mitad 
de los demas hienes^ 
los fuceforés mater» 
nos tieniy ha tenido 
fieprepróhadayfnn-^ 
dada fu intención co 
la L del Reyno^ 




Nüm.91 

Xrf /. del Reym ohli* 
^9 a los pitterpos 'a q 
yeoyaj^en lo contrá- 
ti 9,y refiere los gene* 
ros de prohanfa con 
que 4yUn depr^h^r* 
lo. 


Num.9?- 

Za Ldehpartida yi 
no 4 de:^ír la proba- 
f4 que les efa necejja 
rio. 


Num.<?5. \ 
Zaprohanfaay'ta dé 

Jet apertifsima , y de 
las mas fuertes y con 
cluyenteporque le re 
fifle Uprefuncion del 
derecho. 


fcñüí.,Gr.egorioLopéz,inl.5^.tIc.5.parf.^.glon i.vcrf. Pondero "^erbum 
funt, quod eft fuílantivnm , &: dc.piícrcnti cíFcdiyum , con que vienen a 
teper fundada y provada fu intenciojno como quicraj fino en quanto a ía 
propiedad de la mitad de los dichos bienes. 

Gon la- mifma l. xü5. 'dcl eftilo en que fe han fundado, y con que fe 
defendían los herederos maternosiofendian a los paternos, porque les 
ob]igaya a que provaflen lo contrario, dum lea dicit: Salyo losqneproyaf- 
fe cada yno, que fon fuyos apartadamente ^ Q.d cuius exornationem viden- 
dus cftTibcr.'Pccian.in eonr.47.pcr tot.vol.i.^ qual fea eftc genero de 
provan9a con qne lo devieron provar, fe colige por dos textos Angula¬ 
res para el intento.^' El unojla l.fi cgo,9i§. planHvcrf. Nám mulicr, ff.dc 
iur. dpr. a donde parece, que fe requiere que aya de fer por cfericura de 
memorialjO inventarioi otorgada por-la.muger fi cs;dcl marido, 62 ccort- 
era,y la ponderó para inteligencia de la dicha ley dej eftilo Palac.Rub.in 
rub.de donar. ínter vir.&; vxor.§. 40. dum primó dicit nu. 17. Soler.r daré 
maritis fuis libellum,fiye inrentariumrerum fuarum quasferunrfecum,yt efi 
textusualdé notahilis in l.fi ego,^ fin.de inr.dotfi hoc nonfecit fibi imputetur^ 
^per confequens eft prafumptio^quod nulUs res hahent temporc contra élq ma 
mwo/;//.Maticnc.in diá:.l.i.glof.i.n.2..&: Azevcd.n.fin. ; _. ' 

El otro texto es aquel de quien hazc mención la mifma 1 .103; dum 
dicit; Como quier que el derecho digSyi&c, el qual derecho es la 1 . i. tic. 14. 
p.3.dcducl:a ex l.quintus,fF.de donat.inter vir.&: yxorem,y la 1. étiam, C. 
cod.tit.y dizc: Si la muger negare enjuy^io que aqueles co fas no eran de fts 
maridóle las raxottareporfuyaSyO que algún áerecho tiene eh ellas, tennda es 
loproyar,e fi defto no pudiere dar prueya yerdadera^xioteCe pues la palabra, 
prueva yerdadera ; de a.donde fe infiere la calidad que ha de tener cfta 
provan^a ,,quc incumbe oy a la parte dcl marido, de la mifma fuerte que 
de antes le incumbía,y tocava folo a la parte de la muger, porq defpues 
la l.del Rey no los igualó a ambos con la carga de la prueva , corrigiendo 
folo en cfto a las dichas leyes del derecho común, y quando la.ley re¬ 
quiere prueva, ha de fer ó por teftigos en forma per ncceíTe cóncluycnr 
te,ó por eferituras autenticas ciertas y verdaderas,'y no baftan avguinc- 
tos.ni prGfuncioneSjCap.foruSyVcrf.Caufajdc verb.fignif.ibi: Probario au-^ 
tem tejiibus,^fide tabuUrum coné}at,&c ibidem, argumentum nunqnamiefi^ 
tihus,nunquam tabulis dat probationem* 

. Y.en efpccial cfta que pide la 1. dcl eftilo ha de fer apcrtífsima, &:Iúcc 
clarior, y de las mas fuertes,porque le refiftc laprefuncion del derecho^ 
Lfin. in princip. ibi : Sedhuiufinodipt£fumprioHÍdehet appertifsimas proha^ 
tiones oponere, fF. de co quod met. cauf. y íi fuere por teftigos hande fer 
tres buenos fin defeto alguno, ó dos cxcciantes ; lo vno.y otro, refolvio 
eruditifsijnamenteCravct.in conf.ii9.n.fin.ita: oh.quamprefumptioncm 
eficatioresy^fortiores requirunturprohationesy Jibb.in cap. quia yerifimile, 
X. notahüiydeprafumput^ conf 11 ,col 2 ,&* in 2, dubioyybi qtsod iji.a cáfppro 
hatfonis debent effe apperrifsimey (<r 9»®^ dicit Speculator , in titulo ¿e.proh» 
^.fiñyrrf fin, ybi quando quis yult aliquidprobare contra illud quod ¡ex pr£-i^ 
fimity requiruntur tres teñes idonei, y^lfaltem dúo excelentes , quod dtéhim 
pro fingulari referr,^fequitur Curt.iun confia2,coLi.addo ^lex.conf.stg.in 
fin.lib.uyhi quod non creditur tefiibus , de deponentibus contra pr^fumpnant 
iurisymfi fwt tales,tantée fidet quod non firprafumptio contra eos, alibi ctia 
Cravet. confi 34.nu.io.>í cbizane.conf.4(í,nu.^. Alciat.rcfponf7i. lib.S. 

tom.5. 
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rom.3.Sccplian. Grhciah. tüm.3.cap.5^i.nl.'imer.i7.'vfqüc adniimcr.30. 

Mas , qac aunque los fuccflores pacernos huvieran tenido de íu parte 
algunos indicios^conjcfturas ó Ccmi plena pro vanea,no les baftava, íegu 
fe colige del rde»fl:o;Conf.i45>.cic Simón dePr^tis,que es en los términos 
iic la ley del Rcyno, pues habla en los de lal. quincus Muti .is,S£ in n. ii. 
dixit: Verunt^iwen hic^ chm e/jicntior^ cLivior prob itio rei'¡!íiri(tttr( 'i>t di- 

¿lum eji^ fítpra ) »o« fufjjtif prclaripe»- qujfdctm J’erifiwiJitudiní'S, Bald, in /. 
intcvpofitas^ nor.yjtX.df trKnf.DeciusJn citp. i» prísfcntÍ4ynu.i6, quid yhi 
CDnie(hva,tbi non efi neritas per fe nota^Bald in l.ciyes.CAe appeldt,& dUdS 
probar iü faffeiens^no ftt per conteéliiras^ nifi in cafibusd iure exprefsts,Jíl^x* 
í>í 1. licet ImperdtoryCol.i Jub «. ^,dele^. i,exparre yiri ejlprejumptio iuris 
prevalere deber. 

De lo qual fe dcfcicndc a reconocer como los contrarios no han te¬ 
nido, ni tienen probanza bailante, porque finciendo como les obligava 
la ley del Reyno a provar cl dominio de los dichos bienes, y que en pro¬ 
piedad avian fido de Franciíco de Moraron, y llevadolos al matrimonio, 
fe valieron primeramente de quatro eferituras que prefentaron. La vna, 
que fuena averfe otorgado por ante Diego Dodor ,Efcrivano y Nota¬ 
rio de la ciudad de Lotea,en 50. de Setiembre de 14^4- en que parece, q 
rna doria CoftancaFajardo, muger de Alonfo Rodríguez, vende a va 
luán de Moraron vna heredad de 600. cabullas de riego, con quatro 
quartos de agua en el pago de Bcnicomay. ^ La otra ante Franciíco Pé¬ 
rez,Notario eferivano, en 14.de Mayo de 1458.cn q vn Alonfo Riquel 
ine da . en trueque y cambio a vn luán de Moracon vna heredad con 14* 
quartos de agua en el pago del Rabal, y el tal luán de Moraton dá en 
trueco y recompenfa cien cabullas de tierra de riego . ^ La otra, fuena 
del mifmo dia entre los miCmos, y por ante el mifmo eferivano, en que 
apruevan la dicha permutación y trueque* ^ La otra, en dos de lulio del 
mifmo año,en que el Alonfo Riquclmc conficíTa aver recibido de luán 
de Moraton 301). maravedís del precio de las tablillas de tierra que de* 
xd por entregar* . . . 

Contra las quales eferituras, de parte de los fucccíTotes maternos fe 
opufo que no eran ciertas ni verdaderas,ni avia ávido tales efcr¡vanos,y 
fe redargüyeron de faifas,dcvicndólas verificar las partes contrarias, y 
provar,vnumcirGáperfonas 6 ¿ officia,fciiicec» que huvo tales eferivanos 
o Notarios,quc fueron fieles legales,y de confianza, y que por tales avia 
fido tenidos y comunmente reputados , & aliud'tirca feripturas, fciljeec 
cíTc fuas,id eft á diclis tabcUionibus, feú Notarijs feriptas y y que fe les a 
dado entera fee y crédito, aunque lo articularon en codas inftanciasno 
huvo teftigos que dixeííen en quanto a lo.s dichos eferivanos, ni aun de 
oydas,con que las dichas .eferituras quedaron deftituidas de toda fecy 
crédito,cómo fi claramente cíluvicran convencidas de faifas, 1.115. tic. 
í8.p,3.vbi cciam dom.Grcg.glof.idnprincip. cum Bald. in auth. fed no¬ 
vo iurc,C,íi ccrt.pct.nn..io.Rodcric.Suar*in l.poíl rcm iudicacam', §• ícd 
pro cvidentia.n.34. ' 

Se optifo también,que no conftd, ni aun por teftigos de oydas quien 
fueíTela perfona de luah de Moraton que en las dichas eferitaras ferc- 
fiercii era el mifmo que otorgóla difpoficion, 6 algún afeendiente, ó 
tranfverfal, y fi deftc tal vinieron las dichas heredadas por alguna caufa 
o titulo del dicho Francifeo de Moracon > y como no conllalFc de cofa 

K alguna 
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Num.í)4 _ 1 

No aproyechavd d • 

¡os contrarios i aun^ 
que tul te fien femi- . 

plena probanfa^ indi^ ^ 

dos o conjeólurás, j 


Ñum.^y 

Los contrarios pará 
probar en propiedad 
los bienes de parte* 
de padre,fe y dieron 
de quatro eferituras^ 




Nútn.pé 

Las eferituras fe ré~ 
darguyero^y no fe ye 
fifearoH, ni aún con 
teftigos de oidaSj coir 
que quedaron enerua 
das de toda fee y cref- 
dito» 


Ñum ,97 

No confio quien fuef 
fe el Juan de Mora¬ 
ron que fuena en las 
dichas cftrituras» 






Num.98 

No confió 4 nft mifino 
í¡ítc las heredades co 
Tenidas en las eferim 
turas fuejjen las mifi 
mas [obre q fe litiga*^ 


Num.99 

Heredad que refiere 
'pna es tritura > tiene 
^..quartesde agua ,7 
la de el pleito cinco, 

Num.ioo 
Zos contrarios fe ya* 
íieron de cinco teíli- 
gosque prefentaron, 
paraproyar que los 
bienes fueron en pro- 
propiedad del diche 
Juan de Moraton, 


. Num.ioi 
Los tres tefiigos no 
alcancaro co la edad, 
ni aun-, a-vian naci¬ 
do,con que quedaron 
fofpechofes defalfós. 


alguna deftas, ni de la identidad del dicho luau de Moratondeviendo- 
lo provarlas parces contrarias,vbi docuit Bart. inl. i. nu.3. C. íi vnus ex 
plur. app. Mcnoch. in prscfumpc.i 5.n.5^. lib. 6. no fe deve hazer cafo de 
lo que contienen las dichas eferituras. 

Masjfe opufo que no provaron la identidad de los bienes,cúm eius in- 
cumberet onus probandi, proíic tener cum Bart. &:Alex.Menoch. dict. 
pra;fumpt.45.nu.i.Surd.dccif.i5^. á nu.iz.lib. z. porque no fe prefumen 
íer vnos mifmosd.h in renijin fin.de reivind.l.i.§.fi quis argentum, íF. de 
pofit.imd pluralicasrerum, pr^fumitur adverfus eos qui vnicatem Se idé- 
titatcmdeducunc,Menoch.príErumpt.i5.nu.z.Sceph. Grac.com. 3.C.50Z 
nu. II. mayormente aviendo tantas heredades y cabullas en los pagos q 
llaman de Rahal y de Benicomay,Sceph.Grac. tom.z.c.z 9 3. num. 3. ibi: 
Máxime, quia fumus in loco i n quo poterant addefie plur a cafanella, quo cafu 
magisefi ptobanda identitas , quafi non confiet, 

Tande fe advircio, qaun en quaco al numero de los quartos de agua no 
coviené los de la eferitura a los del pleyco,porq los de la eferitura le dizc 
por ella eran quatro quartos de agua en el pago de Bcnicomay, y los del 
pleyto fon cinco quartos de agua en el dicho pago, de a donde refukó 
confiderarlos por diferentes, Scephan. Grac. tom. 5. c. 535.nu. 
máxime in verfic. Vnoex le6lura affext^ concefsionis apparet diyerfitate 
honornm. 

También fe valieron las partes contrarías de vna proban9a de cinco 
teftigos: Gínes de Segovia,de edad de 60, años • luán de Aguerra, de 
^o. luán García de Olmedo,de edad de í i. años: Diego de Lar»,de 7^ 
Francifeo Riquclmc, de 77. que fe prefcncaron y examinaron por fin del 
año de 15 50. y dixeron, que las dichas heredades y cafas fueron propias 
del dicho Francifeo Moraton, que las tuvo y polleyp por fuyas, y como 
fuyas antes que fe cafaíre,y al tiempo que fe cafó las llevó al matrimonio 
con doña Tcrefa , y que vieron qu e entre los bienes que llevó don a Te- 
refa,ninguno dellos fue las dichas cafas ni heredades; y en particular di- 
ze luán de Aguerra,que antes del matrimonio,como labrador dcl dicho 
Francifeo de Moraton, fembró a medias, y al quinto las diches here¬ 
dades. 

Contra la dicha prouanga fe opufo, y eonfideró, que los tres teftigos 
primeros aun no eran nacidos al tiempo y antes del cafamienco de Fra- 
cifeo Moraton con doñaTerefa , pues confta , que por principio del año 
de 1494. ya avian muchos dias que cftavan cafados,fegun parece por las 
eferituras de partición,y por lo menos en el dicho año de 494. tenían los 
dos menos de tres años,y el otro menos de quatro , con que no folo no 
fe les devio dar fec ni crédito , fino que quedaron reprovados como fal- 
fos ó fofpechofos de tales,pues por falfos fe reputa,y tienen los que fien- 
do mayores de edad deponen de tiempo de fu infancia, quando eran ni¬ 
ños fin entendimiento ni difcrecion , para poder afirmar lo que dixeron 
aver vifto, fabido y entendido por entonces, docet Bart. in 1.5. §. Icge 
lulia. nu.z.dc teftibus, Román, conf. 157. ibi: Quia faciendo calculum ra- 
tionisyde tempore apertius deponit, de eo quod in fuá infantili Atate ortum ha- 
huerit: igitur nuüampenitu^demfacit,yt efi communis doélrina omniumfn 
l, ad teíliuM,^,conditiones,fi\dc tefi»l»ttotionem,^ jnílrumenterutn,jf,de yer- 
bor,fign, EtexmultorumcopiaProfpcriFarin.^dctcftib.q. 58.ánu. 58. 

cíim 


1 





34 


2.0 

cum feqq. Sc in iiu.61 .alegat Barc.8¿ cexmm in 1 . excipiuntur, ff. ad Silán. 
ibi; Ec cius xcatis( quanquam notidum pubcris) vcrci incellcftum cape- 
re poíTcnt. 

Y no fe puede dudar,que aunq los teftigos fueíTcn de la edad de mas 
de tres ó quiero años,y aunque tuvieran fíete, no podían fer capazes pa¬ 
ra deponer y^izgarfobrc la propiedad y poíTelsiondc los dichos bie¬ 
nes, porque hafta fíete años en el varón, y cinco en la hembra, que es la 
edad de la infancia, el pupilo no tiene difcrccíon, ni el entendín^icnto y 
juyzio que fe requiere,glof.in 1. etiam infancem , de adopt. &■ 1. quod in- 
fans,tf,de reivind.Menoch. lib. z. de arbirr.cafu 57. á nu. 9 - quoniam ta- 
lis infans intellcflu carct,6£ quidquid agit ignorar,§.pupiUus, inft.de inuti. 
ftipul. 

Mayormente en materia tan difícil, donde fe requería cumplido en¬ 
tendimiento , y no poca capacidad para poder juzgar de la poflefsion y 
propiedad de los dichos bienes, para aver podido fer labrador de Fran- 
cifeo Moraton,y aver fembrado al quinto y a mcdiaslas tierras de las di-* 
chas heredades,como en particular lo dixo luán de Aguerra,con que ef- 
tá convencido de falfo; porque no es pofsible que pudieíTc ferio, q dizc 
fíendo de edad de menos de tres años, aun es maS verifímil no eftar na¬ 
cido por el tiempo a que fe refiere , y lo mifmo procede en quant© a los 
otros dos,ex his quse in terminis tradit Fclin.in cap.cum nobis,nu.9.verf. 
Quod autem ej^ diáum de infantia,itjreüíge,Jí materiit eji talis, (juét non Cidit 
íh fenfum illius at 4 ti(,yelpurr'ttiay^c.Campcg.ác teft. reg. z$o. verf. Sin 
iturem n&npofietcadere inmentem wfdntis,&*c.^añn. d. q. 58.00. 59. &C 60. 
verf.S/ ftnt tdiá inpnpilli fenfum, ^ intelleéium refpeóliyé non cadant^ 

y aunque con los dichos trcstcílígos quedo maculada y fofpcchofi 
toda la dicha provan^a, porque es de prefumir, que quien prefentó y fe 
valió de los dichos tres teftigos,convencidos en la forma referida de fal- 
fos, procuraría los otros dos de la mifma calidad, fin embargo fe opufo 
contra ellos; y los demas,que aunque pudieran alcanzar con la edad por 
aquel tiempo no provavan,porquc no dieron mas razón de fus dichos, q 
dezir .* Que avian fido de Francifeo Maratón las heredades que antes que fe 
cafara las avia tenido y pofeido por fuyas,y comofuyas.Y tratandofe de pro- 
var el dominio y propiedad dcllasj avian de de poner cftos teftigos per 
verba fadi,diziendo fabian que etan fuyas,porque las avia heredado, c6- 
prado d ávido por otro titulo, d que la poíTefsion huvieíTc fido demas de 
veynce d treinta años,y de tanto tiempo que las pudiera aver adquirido, 
y referir otros títulos vifibles y naturales, que pudieíTen convenir, y fer 
congruentes al dominio y propicdad,porque pudo fer tenerlas en arren¬ 
damiento temporal, d de por vida i oacenfo , y con cftos títulos poí^ 

fcerlas como fuyas, y con el mefmo, traerlas al matrimonio, y defpues 
comprarlas,d redimir el cenfo,d adquirirlas por otro titulo; y no aviendo 
dado la dicha razón no provaron cofa alguna, ex eelebri dodrina Ino- 
cen^. in c. cum caufam,dc teftib. vbi docet, quod teftis debet rcfpondc- 
re per verba fa£ti non iuris> dando fu razón por las caufas naturales,para 
que dellas pueda el lucz conocer fi es cierto el efeto que fe pretende, 
alias, fi el teftigo dize (pongamos por cxcmplo) que fabe que fe ha ven* 
dido a Pedro, fin referir el hccbo,conv.cncion y precio, y demas partes 
de que fe forma la venta,vendría a dctcrminarcl teftigo lo que folametc 




Num.io?. 
í» edad de i* a 
años no puede aver 
difcrecionpara depo-^ 
nerencofa tocante a 
pofjefsion y propie^ 
dad. 


Num. 105 
Para deponer fohre 
la propiedad y fe re-^ 
quiere muy cumplido 
entendimiento, fe no*" 

ta lo que di^e vn tef- 
tigo en tiempo , que 
quando huyieffe na^ 
cido feria menos de 
3» años. 


Num.104 
Maculadas quedara 
las depojiciones de 
los otros dos tejii^os, 
los quales depufteron 
per yerba iuris, fin 
darra:i^on ,y afsi ets 
nada pro'Varon. 


cíla rtffervado para tllücz, cí qaal no podra juzgar fi |a deccrminacion 
dcl teftígo fue buena ó mala, porque no defeubrio por la depoíicion las 
razones y caufas en que pudo fundar fujuyzio,&: cumceílis non fucric 
addudus in iudicem, fed in teílem 5 ideo teftimonium eius, aec probar, 
ncc pr^iudicac,niíi cau fam afsigneti 

bÍLim. 105. De aquí es, que los teftigos de la dicha probanca no pruevan cofa al- 

Tefligosparaproyitr guna , aunque ayan dicho que vieron y fupicron que eran Tuyas, porque 
fobre U propiedad, avian de dar razón aunque no íe les preguncaíTe quando fe traca de pro- 
ayian de dar var la propiedad,l.folam.C.de teílib.vbi ctiam glof.in pofitionc cafusjfic: 

de fus dichos per yer Si fuper dominio fundí induco teíles , c^dtélum eorum fit nudhm puta^t^uia di-< 
hafaéli,^ er> quefor catfundum ad mepertinere , fi non adijeiant caufam ejuomodo ¡ciat non yalet 
tnci, huiufmodi teílimonium , (sr fie fuam teflarionem per fcientiam diéli fui dehet 

facere manifejiam, Et poft gloíl'. ibidem Bald. numer. 4. Antón. Gómez, 
cap* 1 %. numer. 10. ibi : Qgod iterum fub intellige , (guando deponant fuper ep 
quodcadat fuper aliquo fenfu corporeo : fecus yero y fideponat fuper coquod 
cadat fuh iudicio intelle¿lus,yt dominium, pofjefsisjurifditiio , y el quid fimi- 
le:quia tune tenentur reddere rationemfti^ ctiam non interogati per caufasfa- 
¿ti qualiratis, ex quibus illud tnferatur j quia iliudnon efl ohieftum fenfas, 
fedinteÜeélus, Ivíafcard. volum. i. concluf.547,.per cocam,vbinu. i.red- 
ditifta rationem ; i^uius axiomatis illapoteji ajferri ratio mam eum caufa 
dominij confifiat infaólofid efl, in contraétuO* traditione fá£la d domino , yt 
§.fiquis d non dominojinfl.de rer» diyif in cap.i.col.io.quidfit inyefl, 
facía nonprafumuntur^etiam adfuplenda dióla teílium.'ut notatur in LiX.de 
yfur. mérito quod d tefle non ieponitur nonprohatur : quia iuramentuw teflís 
eius depofito funtítriéli iuris : ita docuit Bald Jn.cap^cum cauftm , nu. 14. 
yerf. Exprefsis, de teflih. ^ huiufmodi ratio debet cjfe per legitiman: confcm 
quenttam titulorum ^ poflefiionis continúate, nec fnjficitperfolampoffefsiom 
nem , 0 *c» La mifma razón didy coprehendio con otros muchos Stepb. 
Gracian. difccptac. com. 4. cap.é78. a num. 5. vcrf.non obftancteftes ex 
ádverfo examinati cum duobus fequcntibus,.Cephal.vol* i. conf. 58.. nu. 
45.vcrf. Qnartus teftis , ibi : Nec refert aliquem aólumpofjeflorium domini 
Bartholomei, ideo non yidetur perfeóíe concludere infla Voóh in h flipuUtio 
iíla,%*hac q»oque,de yerhor,ohligfacit , l,foUm,de teflib, Ec infetius verf. 
Sepcimus vero fie: Nihtl tamen concludit, quoi hoaa in fuo dominio,yel qucu 
firemanferinti yt yidetur necejfarium iuflapradiíia , tíT* refpeCiupoffefsjonis 
concluditur quod non probar,Uch pofsi dere t , potuifltt enim, yelprius, yelpo- 
flea adquirere, 

Num.io^ Y en cafo que los teíligos deponganjproútin prasfcnchavcr viílo y fa- 

t^o baila que los tefd bido que las tuvo y poíTcyo por Tuyas, y como Tuyas , para que no pruc^ 
figos dixeffen yierS ven, fino dar la razón y caufas,es la dotrina de Barc.in hi.ft. pro fuo, vbi 
poffeer y desfrutar» ctiam glof. fin. íqu^ rcddit rationem : nám ex pluribus caufis, tcacre po- 
teft j y de Inocencio j a los quales figuio y pondero fu dotrina Alexand* 
cón(.^9Ahí: Nec releyatetiam quod tefles dicant,q»os Comes Ber* 
hárdinus pofledit di fía hona profttif,a‘ tanquam fuá : quia per talem prohatio- 
nem non concluditur probatio alicuius tituli, y el dominij,yt per Bart, ppfl gl^ 
inLi.ff,pro fuo,^ notanter incapjlludfleprafumpt. Bald* in add fpecut. 

iit. de depofito,yerb. porro,domini de la Bota,decif J 2 5. 67 * alibi JÜexan, 
confxtx.nu.iAnfn.lib.7* ibi , e¿^ non fujfien dicere quod tenueritpro fuis,eír^ 
tanquam fua^ notat lnocdn cap^ iÜud, in fin» deprafumpt, Bait» ^ tAngel, 




55 


li 

in l i. Infff.jf.im fuol refert ex BaM.texC. in 1 . Titíajde rolut.ibI:bíwR//¿ 
pro domiftk égit, rcááitus cgit,^ moyentia diftraxitf c^c.Roman.conf.jo. 
nu.íin. per tcxt.in l.fi is ad quem,ii.dc adq.h^red.qticm allcgat in argü- 
nicntiinijibi: Quamvis omnía pro domino feccritjhscrcs tamé non erit, 
y allí lo notaron los DD. y principalmente laf. nú. vcrf.Qúarco nota, 
cxcextu,ibi: Q^odft tejles depotj 4 t yíjuod Titiuf pofsidettalem refnprofud, 
^ yt dóntinuffruÚHs percepit,per hoc non yidetur alicjuo moJoprohdtufn ép 
fe dominium^nec aliqyis titulus fuffeiens, ficut quando teíles depónutit , q»od 
Tiritis tenuit txlcm rem pro domino,pro fu¿t,a‘ tanqUam fu4 , ^ jritñus ex re 
colIigUJuxta l. Titictyinprincipa de foht. nam non dicitur probatustituluí , 
tftglof iyitlde notctbilis in l.i,^ ihi B 4 rtdnjin»notítt multum^^ ihidem jCn* 
gehs,R<tph<tel Cum.ff.pro fuo, ^ cum alijs lofeph, Mafcard. y oh i, conclufi 

EftoifLipucfto,ya Tenor, cftábrillante, imdluce mciidianaclarior, la 
cofa jiizgada en favor dcl dicho don Fe'rñando, y fe defeubren clárame¬ 
te juízgadás y vencidas las dichas eferituras y ptoban^a,advirtiendo con 
los ojos de la buena coníidcracion , que en virtud dcllas, los contrarios 
obtuvieron las dos primeras fcnccncias ,cn que conforme a fus pcdimic- 
tdsvalégacioncs, artículos y probancas, fe dcclararbn las dichas cafaS y 
heredádes por bienes délos paternos propios dcl dicho Francífeo !N 4 ci- 
ratonjllcvados al matrimonio quando casó con doña Tcrcfa,v copio bíé 
nes de tal calidad los mandaron dar rodos a los parientes de partes de el 
dicho Fraiicifco Moraconjy dcfpues mediante Jas alr-gacfoncs, y dcíén- 
ías de parce de los fucelTorcs maternos, por la fentcncia de rcviílá fe re¬ 
vocaron y dieron por ningunas las dichas fentencias, y hállan'dofc las 
dichas eferituras y probanza con determinación contraria, figuefó lia* 
namente la cofa juzgada, y que talicer quedan vencidas,que no puedeti 
aprovecharen aquel,ni en otro juyzio,para obtener en la mifmaprctcn- 
Con entre las mifmas partes. 

Pruevafe lo referido en quanto a las eferituras, ex textu cxprcíTo, in c. 
fub orta, ii. de fent. 3 c re íudic. a donde el inftrumcnto ó privilegio que 
fe prefentó en vn juyziojaviendofcle opuefto excepciones j y falido feri- 
tencia contra lo que fe pretendía en virtud dcl dicho inftrumcnto ó cf- 
critura,no vale ni aprovecha en otro juyzio cntr>ías mifmas partes, por 
que es vifto ayer quedado vencida y reprovada, y por ciertas y verdade¬ 
ras las excepciones que contra la eferítura fe alegaron. Efta es la razón 
de dicidír dcl texto,y el entendimiento que tienen aquellas p.alabras: Ni 
ntirum ,fipr^fati Innocentijpriyilegium sAlexandrofuit in indicio prétfentim 
tum,^ ipfe^hxdi der fententmm contrd iÜttd ^ inteUigitur reprohafTe^ 
C^c. ylagJof veroreprobafte ; Quidiníirumentum dicituv reprobtttum eá 
ipfo, quoi ertm iudici ojlenditur contrdrinm iudicnté 

Mayormente (i el ínftrumento fue rcdarguydo de falfo, prOuc ia pf<j- 
fenti lo fueron las dichas eferituras , fin averias comprovado, ni áüh 
con teftigos de oydas, porque entonces quedan mas llanarMcnte ven¬ 
cidas , y reprovadas, y totaliter enervadas de toda fcc y crédito ,1. 
1 - C. fi ex fallís inftrumcntis,&: ex co quod gloí. verb. reprobaíTe, vcríic. 

quo qudefliofalfi mgyetur^^ iudex contrarinm indicat,in di( 9 :;cap.fub br- 
ta, ibidem Felino nu. ip.ibi : Si produjo injlrumentoindictit j contra iUnd 
pv<efumitur reprohafic, ídem in exceptionefdlfiy Dom.Grcg. in 1 . i IB, timh 
I (í.p. 3 -glofq.Ybi alias gloíTas 3 c iura aliegat. 




Num. to 7 
'Efcritnrasy prbtfdü 
fd del pleyto yiejoi 
efian Íu:t:^gddds , jr 
yencidds conieÍer~d 
mifidcion contrátié 


Num. lo8 
Por el c. fub orta dé 
niudferefuelye c(á 
mo ay cofs ju^^ddiá, 
toHtraUs dichas ejej 
enmaté 


Ñuiñiiósí 
Ifcrituras redarguidl 
¿dtp contrd eÜdsfué, 
redadafentecid que^ 
dan reproyadasyp nd 
ha^enfee, ni dua eni 
otro}uj7:io entre lai¡ 
mifmas partes. 


£n 



Níum. II© 
T(^fli um depofitionef 
cenffHtur veprohutty 
^ in nullo alio iudi- 
eiopdemfaciuht, eo 
ipfo <juod contra eos 
fuit iudicatum. 


Num.xii 
Sutnma huinsVuh'^p 


Num. na. 

los contfmotvfof 
ninguna pavteMPf^f 
dej'alyarla'cófkju^f^ 
gada aviendoferené 
€ido las fentencias^ 
en <jue fe declarayatt 
todos los bienes fof 
faternosm 


En qiianto a ía probanza át tftftígos fobre que cayeron las dichas Ten 
tcncias,milita la mifmarazo de tcnerfe por reprovados, y aver fido cier¬ 
tas y verdaderas las excepciones que contra ellos fe opurieron,aí'si lo tic 
ne la glóf.vcrb. reprobaíTejin diÁ.c.fub orta,dum dixit; Sic rejlts reproba- 
tur eo ipfo quod iudex contra eum iudicat,argum, fupr^ de ord, cognit,cum di- 
leél, infin.^ff» de hijs qua notjnfam.l.tutius. Y a los defta calidad llama 
los juriftas ceftigos reprovados por derecho q no hazen fee íbbre aque¬ 
llo propio que depufieron , Rebuf. ad l.Gallic. in trad. de reprob. tclb'u, 
glor.vnic.nu.4. ibí: Ytfcif e de iure reprohantur eo ipfo quod iudex contra eos 
iudicat» Y fobre el did.cap.fub orta, Hofticnf.nu. z. y con otros muchos 
el feñor don Chriftoral de Paz,in tradat. de tcnuta, i.tom.c. 31. a n. i8. 
que habla en mas fuertes términos de p rovangas fechas en eljuyzio de 
la tenuca,íic : Secns erit refpeélu sAéloris quem fenuta yiélus fuit., .cumper 
fententiam contra eum inhocfummario tudicio latamfprohationes ab eofaéla 
treprohatét mantantiuxta deciftonem textus^i» c.fub orta^de re iudic.yidepque 
inpetitorium fterum eosproducere nonpoterit^exglof recepta^in dx,Ju¡^prta^ 
y>erb»reprohajfei qme quanuistextus in inilrumento hquatur , cT . \in tejlibus 
eiusdecifionemprocederé arhitratur, yt nuUam eorumtejiimonia tn petitorio 
pdemfaciantfi contra tSa^fententia lata fuit, quam fequitur sAhb,inc.fin,nu* 
2a..adfín,deiur, calnmni<e,^nchar.ind,c.fub orta,uu, 5. ybi FeiinJh- 19. Ec 
inferiús : Si iudex contraeos iudicnyerit eo ipfo reprobati exijíant^docuit fío- 
fiienf in d, c,fub orta,n.i.dum extflmat tefiem fatis reprobari, ft adyerfus 
eum iudicetur, Y profiguc comprovandolo con mucUa^ autoridades haf- 
taclnu.jtf. 

De que rcfulta no averie quedado a los contrarios eferituras ni pra- 
ban^asjcn quanto a la p'rctcníion délos dichos bienes, por cftar todo 
vencido y reprovado, y la parte del dicho don Fernando tiene fundada 
y provada fu intención con la ley del Reyno, y fentencias de revifta j y 
afsila fcntcncia dada fobre el cumplimiento dé la carta cxccutoria, fe de 
ve revocar en quanto a la dicha referva,determinando en razón dello, y 
mandando adjudicar a la parte de don Fernando la mitad de los demás 
bienes por gananciales de partes de madre. 

V V ^ I V M VJl 

T Ás parces contrarias cierran los ojos a la cofa juzgada, y alegan que 
ellos ía tienen en fu favor, y dizen verdad, folo en quanto a la donar 
cion y herencia de los bienes de doña Patricia: pero en quanto a los de 
luán de Moratonrcfpondanlcs lasmifmas fcntcncias,qucno alcanza¬ 
mos por donde lo puedan encaminar , porque aunque fe allanen a dezir 
que los vnos ni los otros no tengan cofa juzgada, refpeto de la referva q 
dizc han de fer los los bienes que fe averiguare en la exccucion de la car 
ta cxccutoria,y que la referva no da ni quita derecho. ^ Se rcíponde, lo 
vno , que la dicha referva folo eftá puefta en favor de los fuceílbres ma¬ 
ternos, para que en la execucion y cumplimiento de las fcntencias fe les 
adjudicaíTe lo que fe avcriguaíTc y ajuftaíTc en el juyzio de la divifion y 
partición de los bienes que cftavan, y han eftado todos juntos>y en con¬ 
fufo, pues conforme a la difpoficion del teftador, que mandó, qucdos^dc 
la linca patcrila IlcVaíTen en fu parte bienes de la calidad de paternos, y 
los de la linca materna, los de la calidad de maternos, era menefterht 
dicha averiguación, feparacion y ajuftamicnto para la adjudicación de- 
líos. fLo otro, que no fe puede negar el cftar vencidas y derribadas las 

eferi- 
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cfcrituras y probangas en que pudieran fundarfe los contrarios, para de- 
2 ÍL* que codos los bienes ion paternos. 

Pero Tuponiendo vncafo en que no huviera cofa juzgada, fino que el 
pleyeo eftuvieíTe en términos de proban9as,por donde conftafle que co¬ 
dos los bienes que dexó el teílador fuellen pacernos, que es en la forma 
que lo pretenden los contnuios. Entrala duda quefe hade refolverín 
'prítfcnti vil cn'efte cafólos parientes de madre avran de quedarfe con 
iblo el nombre de herederos y fuceíTores, íin que fe les aya de adjudicar 
parte alguna de los dichos bienes,ó fi los avran de llevar igualmeate de 
por. mitad. 

Efta es (feñor) la dificultad , y eí punto de mayor pfimbr que viene á 
tener eftc pleyto; y tratando en Eftrados de fundar laygualdad conque 
ambas lincas eftan llamadas, adelantó vno de los feñores la confidera- 
cion, a entender fi fe quería tratar dclla, y truxo pro racione dubitandi a 
lal. ex fado, j5.de h^red. inft. cui confonat,l.qui non milicabat, eod.tjti 
que es texto mas exprcíro,por hablar en bienes de parces de padre, y de 
parces de madre,por las quales fe determina,que quo ad ius hasredirariu, 
.vienen a fer herederos de por micad:y en quanto lo que huvierc de mas 
a mas en bienes paternos ó maternos ferán prelegacarios,y fi no huvierc 
bienes de la calidad de paternos ó maternos, ó fueren can pocos que no 
lleguen a la quarta parte,el inftituido en ellos avra de llevar folo hafta en 
la cantidad de la quarta falcidia de todos los bienes , porq el otro cohe- 
cedero en toda la demafia es prelegatario , fegun fe praeva por los mif- 
<po5-textos,in d. 1. ex fa£to,verí. Ec fí forte falcidia incerveniens , &:c. Et 
ín 1 . qui non militavat,ibi: Sdy a falcidia, lo advierten y pruevan los Do- 
-^ores,máxime Angcl.nu.i.& Immola ntü 5. in d. 1 . ex fado, ica: Nota, 
^uodftcut Cohetes accipiens a cohetf depYdtUgatum in formapralegati,reli{}íl 
f atitur falciéiam ah eodem , l, a coheredihus , C. ad /. falcid, nifi tamundem 
tile cohetes recepturut efj'et ah eo ; jtc etiampatitar cjuisfalcidiam de eo (¡uod 
€4pit,ift inftitHtHs ex re cena. 

Sed híjs minime refragántibus, fe fundará la rcfolucion deíle dubio, 
que conforme a la difpoficion dcl teftador , y a las del derecho, aunque 
no conftaíTe aver bienes maternos, fino que fuclTen paternos, fe deven 
mandar adjudicar todos los déla herencia y gualmcntc, y de por mitad, 
provandolo por qualquicra deftos tres medios principales. 

M E V I t' M I, 

E l norte pordonde fe deve governar el punto de que fe trata, es la 
voluntad dcl teftador en la mifma l.cx fado,3 5, lo dixo el lunTconf. 
veri. Rerum auccm Italicarum,vclProvsntialium fignificationc, qux res 
accipiend^ fuñe, videndum cft, Scc. ibi: Et facit quidem totum yoluntas 
iefun 6 li:ndm quodfenferit fpeólandum efl.Y fi con cuydado fe pone la mi¬ 
ra a las palabras que contiene la difpoficion del tcftaméhto y codicilo/c 
configuiráíaufpicc Divino numinejla verdadera intcligecia délaclaufu- 
la,fobrc que es cftc pleyto,que es lo que no fe ha tocado hafta oy,y de lo 
que mas ncccfsíta cfta informaci6:y lo q fe confia, ha de aprovechar mas 
para la buena dcccrminaciony q confiftc en advertir y reparar con ateri- 
cionlaclaufula dcl tcftamento,adondc fupuefto que fue la intención 
dcl fundador, fegun dcfpiics lo declaró por el codieilo,aver comprchen- 
dido a los maternos en la generalidad conque llamó a los parientes naas 
cercanos, parece que cxprcíTamcntc quifo fuccdicíTen y gualmcntc y de 


Num. rrj 

Propone la duda eri 
cajo de que no conf 
tajfe ayer bienes m¡t 
temos. 


Num. 114 

Encomiendafe elpu^ ^ 
todejia duda por el 
de mas importancia. 

Et pro contrario Je 
traen las leyesyDD. 
queprueuán ^q«e no 
ayiendo bienes ma^ 
temos folo fe aya de 
adjudicar la quarta 
parte^ 


Num.115 
Por mediosprinci^ 
pales propone fundar 
q los h^delleyarde 
por mitad. 

Num.ii^ 

En el teílamento , la 
•poluatad exprefaa 
que fe ha de atender, 
fue que en quanto a 
la cantidad de todos 
los bienes, ambas ti ^ 
neas partiejse» pot 
yguales partes. 



Num.ii 7 
Tu el codicih no 
to de reyociir,fino de 
declarar, 

Num.iiS 

Dosdudés decUróel 
teJladQr en el codicia 
U : lá y ttá, en y-r;^o» 
de la calidad de lar 
ferfonas» 


Num.119 
Zat, fue en ratean 
déla calidad de hs 
bienes que cada linea 
ayiadeüeyar en fu 
parte. 
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Num.iiO 
Xo difpuejh en el te^ 
fiamento^enquanto a 
la cantidadjUo quedó 
reyecado por U dif 
pucflo en el codicilo^ 
en quanto a la eali^ 
dad. 


Comprohatur exU 
dlnmn£j§. quifÜas, 
de ddiAeg,y yn doólo 
SI Je Mola K^í- 


por mitad en todos los bienes de fu herencia,qnla ita dícit: Con tanto , q 
ft la dicha mi hermana muriere fin hijos legitimas herederos f os dichos mis hie 
nes huel van y tornen,y los ayany hereden mis parientes lot mas propinquos que 
a la fa:^on fe hallaren Jo t quales partan entre fi poryguales partes, Et retcncis 
hijs dirpofitivisj&í finalibus uerbís , partan entreJiporyguales partes , no fe 
hallara que cfte revocado por el codicüo, patee ex fcqq. 

Lo primero, en razón de que por el codicilo no revoca lo difpuefto en 
el tcftamcntojíino que Tolo quifo declararlo, pues aviendo referido que 
en el teftamento avia inftituydo en fus bienes a fu hermana, con que fi 
muricíTc fin hijos, los huvieífen y hercdaíTcnlos parientes mas cerca¬ 
nos, dize: T lo dexq anji no bien declarado, y agora declarando mas mi to- 
luntad, (^c. 

Lo que vino a declarar fueron dos dudas que podían rcfultar de la dif- 
poficion dcl teftamento. La vna, en razón de la fuerte y calidad de las 
perfonas que en el dexava llamadas, porque con generalidad avia dicho 
que heredaíTen los parientes mas propinquos, y le pareció que fe podía du¬ 
dar fi avian de fer los mas cercanos de parces de padre ó de madre, quo 
es lo que dudaron los Dodores,máxime laf.nu.i. 3 ¿ Dccius nu* z, inl.i. 
C.qui admic.ad bon.pof. 01 drald.conr.i 53 .Giurba,m coHfuct.fcnat.Mc- 
fan-c.! i.glof^'fupcr vcrb.íi ápatre provencrint ad proxinaiores patris,n. 
j. y rcfoWicron lo mifmo que el teftador, dizicndo-,que fe ha de enten¬ 
der los mas cercanos de ambas lincas de partes de padre y madre. 

La otra duda fuc,refpeto de la calidad de los Dici,** que cada linca dó 
parientes avia de llevar en fu parte,en razón de que le pareció que fe pu 
día dudar en ello, pues aunque dexava difpuefto en quanto a la cantidad 
que partiefl'en por yguales partes, avia omitido, y dexado de declarar 
cerca do la calidad de bienes que cada linca avia de llevar en fu parte, y 
efta duda y dificultad que fintio el teftador,folo en quanto a la calidad dd 
los bienes que cada vno auia de aver en fu parte, la rcfolvio Cambien c 6 - 
forme a lo que cftava difpuefto por derecho en la l.quod feitís,§.fin.cum 
glof.vcrb.prov cncrit,ibi: Jnpaternis honispaternus, in maternis maternut 
fuccedat proximior, C.de bon. quíclib, 

Afsi que fu declaración folo cayó en quito a la calidad de los bicneíi 

fin meterfe en quanto a la cantidad, ni tocar a lo que cenia difpuefto pa¬ 
ra que fucedieíTen por yguales partes, y fiendo quid diverfum y compa** 
tibie la calidad y la cantidad en los dichos bienes, y que no fe opone ni 
contradize neccíTariaraente lo vno a lo otro,no fue vifto derogar, ni en 
manera alguna revocar lo difpuefto por el teftamento cerca de la can¬ 
tidad por yguales partes, ni tal fe deve prefumir no aviendolo expreíTa- 
mente rcvocado,ni inovado en razón deiloj quidquid non mutatnr , quare 
Jiareprohibitur'i 1 . fancimus.C.dc teftam. cui additur in argum. tcxc. in 1 . 
prarcipimus, inillis finalibus verbis : Quidquid autemhaclege fpecialiter 
non yidetur exprejjum, idyeterum legum, couflitutionumq-, regulis omnesre^ 
liélum inteüigant, C.de appel.l.i.ibi: ^If tejiamento datumpatee alium co- 
dicilis dando reprobayerit,CAe teft.tutel. 

Mas lio eS neceflario induzir textos,ni bufear argumentos, aviendo 
en prueva defte intento la 1 . alumno,§. qui filiaS) ff.dc adim. Icgat. a d6- 
de aviendo vno difpuefto en fu teftamento que fuGedieíTen fus dos hi¬ 
jas,y otras perfonas, y que llcvaíTc cada vno ciertas partes, y que lo de¬ 
más q quedaíTe lo hu YÍeíTcn las dos hijas, defpucs en el codicilo mudó y 

reformó 




reformó todo lo qucfcialadamfintfc Ies avia dÍTididó én el téftamcnto, 
y le dio otra forma a la partición,añadiéndoles, y quitándoles de lo que 
les avía dado , fntocarenquantQaeltcftodeloquequedaíTe findif' 
tribuirjy le dudó íi quedó todo revocado por el codicilloidc manera que 
íio ayan de llevar el dicho refto que dirpiifo llcvaílcn por el téftamcnto, 
a,que rcliielve el lurifconfuko, que noiiic vifto revocar aqucíló que cx- 
preftamentc no reformó,revocó,ni mudó por el codicillo, y que anft lo 
avran de llevar,y finalmente ita dicit: No» a tota yotuntate recefsi^e ti- 
derijfdhijs rantum rehus,fjuas reformaffet^m cuius confirmationem, & ad 
cius exornationcm videndus eftRoland.a Vallc,conf.3i.vol.4. que pot 
todo el trata de otra duda que nació de las claufulas de otro téftamcnto 
y codicillo,y en aprobación de nueftro intento trac fcys fundamentos,q 
qualqnicra dcUos es baftantc,y anfi el Cardenal de Mantica,de conied; 
ult. vol.Iib*ii.tit.i. n.io. le figucjrcmiticndofe a el,y a el §. qui filias. 

Lo fegundo, porque el teftador foío trata en el codicillo de declarad Niim. tí» 
la difpoficion teftamentaria, ibi: ^Aora declarando mas la dicha mi yolun* decUrá no éi 

ud, y el que declara, no es vifto mudar ni revocar cofa alguna en lo fiif- yifio reyocar e» lo 
tancialdc lo que dexava difpucfto, fino íolo fuplir, o añadir alguna cali- ptjlancial de lo dif^ 
^d,o clrcunftancia accidéral,cap.íupcr quseftionum 17. de offic. de leg. puefiojfinofuplifyO <- 
ibi: NuÜatenus dcrogatur,fed iUaper iílam exponitur imo in ifia yeriuSiC^uam nadir en lo accidítal 
in illafueratnt pratermifiayfuppletur,texto mas expreftb es donde el lurif- cerca de la calidadyO 
confulto dio la razón in 1. hasredes palam,§.fi quid poft fadum teftamen circttnftanciadelloi 
tum , ibi: PoterirpoOca declarare de quo fenferit í ¿r puto pojJe,nihil enim 
pune dat^feddatum figMÍficat,fed p notam legato , y elfua 

'yoce^yel literis^yel Jummam^yel nomen legatarij^quod noJcríp/eratyyel nnm- 
morttm qualitatem,an reéJefecerit^ puto eriam qualitatem nummorunipofi 
frpofiea addúDomnD. loan, á Caftillojlib.j.c. io.n.30.&inlib.4.c.i9. a 
n. 30. ergo dicendum cft:,quod in prsefcntijíolo añadió, por viade decla¬ 
ración a la cantidad de bienes, que tenia difpücfto llcvaífc cada uno,lar" 
calidad de los que avian de fer,riD aver mudado, ni revocado enquanto 
ala fuftancia de la cantidad y cuerpo dcllos de que avia difpuefto. 

Lacere ero,porque la palabra,e» efia matera, que fe dize en el codicil- Nutn. i»5 
lo,ibi: (luc ios dichos mis bienes huelyany tornen 4 mis parientes los mas pro^ p’erbum , en efia man 
pinq^os en efia manera, ideft per hunc modum,no mudó,fufpcndió,rcftrin impoftat modu. 

gió,nt1imitá la fuftancia de la difpoficion,que eftava in efle produda en * * 

el téftamcnto en quanto ala cantidad de que cada uno avia de llevar,do 
cet Barr.in I.4. de alim. &¿ civar. Icgat. & alios referens Steph. Gradan. 

lib;^.difccpt. 400. D. 16, ni importa para que dexe de valer lo difpücfto 

en el téftamcnto,que no fe cumpla,o pueda cumplir el dicho modo, la 

razón es,porque el modo importar caufam impulfivam, probar Cephal. 

conr.419.nu. 104. ^ ^ínni.iz4 

Lo quarto,porque las palabras del dicho codicillo, ibi: Que loshienes Prnevafe quelaspa*. 
que huye jt fueron de la parte de mi p-idre y los bienes que huyeyjaerati labras del codicillo ef 

de la parte de mi madre, Stant dcmonft:rative,demonftrando y decía demonfiratiye^ de 

rando la calidad de los bienes, en que avia de llevar cada linea fu mitad la calidad,y no difpo» 
y parte igual,&: non ftaiit difpofitivé,corrigiendo, ni limitando en quari- fitiye, para corregir 
to a lacantidad difpucfta por el teftatoento,quod evidenter probatur. en quato a lacatidad 

Tum quia ubicumque dirpofitloni puré fafta: adijeitur niodus,undc Num. 115 
poísit ficri adiudicado bonorum,tunc modus intcllighur demonftratio- Po quod difpofitioni 
nis caula faift:us,non ad reftringendam difpofitjonem antea factam, fun- adieólus modus^ 

M dac ideb,i2p*c* 



Num. ít6 

qu^ntit4s\ 
^ quintas no fi4Mt 
fuh un(t»ffd fuh dupli 

ti oratioHc, ycl iifpo 
jjtim. 


Num.117 
T p$rq U difpóficion 
delcodicilio,no hi^4 
condicional 4 la del 
tejiamen to. 


Num. liS 

Tñ, qnonia yerba co- 

¿iciÜi funt Adie6Í4 
difpofifiyis, (p* non 
txecutiyis, 

Num. ii 9 
Xtia in duhio yer\>4 
codicillijlant demo^ 
Jivatiye afsi^nans 

quditatem. 


Num.150 
^Jtrguyendo ah incon 
yinienti, & dbfardo 
yitddo^no ejld reyo^ 
cada por el codiciüo 
lo q fe dio por el tejia 
mentó» 


Num.131 
ídem dicen da y ar^n^ 
yendo a fuperfiuitate 
yerhorüy tain teüa^ 
nento^^uií in codicil 
lo» - ' 


áat ex pluribus luribüs loáh.Garcb de cxpcc\f.c."4.nu.54.y el feñor Don 
loan del Caftillo,lib.54.n,itf. 

Túm,porque no cftá fub única oratione, vcl dirpofitionc lo que cada 
linca ha de llevar de los bienes de la dicha herencia,fino fub duplici , & 
diftinda oratione,& difpofitionciuna en el teftamento ubi difpofitu filie 
de quantitatc bonorum: 5 ¿: alia in codicillo,adonde dcmoftrd la calidad, 
y afsignó los bienes de adonde fe avia de hazer la adjudicación, y cum¬ 
plir fu difpoficion.Y en cftc cafo dicendum cft,quc las palabras del codi- 
cilio ftanc dcmonftrativc,y no reftringen, ni limitan en quanto a la can- 
tidad,para q dexca de llevar iguales partes,Ioan.Garcia,d. c.4.n. 34. 
ex profeíTo D.Dom.Ioan.dcl Caftillo,d.c.54.án.i7.ufquc ad Steph. 
Gratian.tom.i.dirccpt.i56.n.i.3.&:4. 

Túm,porquc en el teftamento difpufo puré & fine condicione,en qua 
to a la cantidad,y en el codicillo trató de declarar los bienes de adonde 
fe avia de hazer la adjudicación, y en cfta la difpoficion de el teftamen¬ 
to no quedó condicional,ni rcftrigada,l.quidam teftamento 99.de Icg.l. 
ibi: Verifsimilius efl,patrem f mili as demonflrare potius haredibus yoluijfe 
mnde áureos quadrinpentos fíae incommodo reifamtliarit contrahere poffent^ 
quam conditionem jideicommijfum inieciffe , quodinitiopuré datum ej}, Dcc^ 
conr.5i4.Sala2ar,dc ufu conf.c.i. n. zo. &: zi. y elfeñor don loan del 
Caftillo,d.c.54.n.i7. 

Túm,porque las palabras del codicillo fon parte añadida a las difpofiJ 
tivas del teftamento, y no alas cxecucivas del', y %ri cftc cafo íe juzgati' 
quod ftant dcmonftiativc,& non ad rcftringendum,ncc alíquid vloroga - 
dum» Pereg. dcfidcic. art. 16. n.iio.qucm refere,&:fcquiturDéD.loan* 
del Caftillo,d.c.^4.n.8. 

Tüm denique,porque las palabras del dicho codicillo, aunque cftu- 
viéramos en duda,fc entiende que eftán demonftrative,y no para difpo- 
ner,ni reftringir,uc exquam plurimis Iuribus,6c mulcorum cxcrcicu,com 
probat D.D.loan.dcl Caftillo , d. c. 54.n.6.adondc lo conftituye por re- 
gla,ica fie: Veinde ohferyandum eft, dique confiituendum erit,qÜ0dyerb4 tu 
dubio intelligunturyACpr*fumuntur appofita demonflratiye magis^ac declaran 
tiye^quam difpofttiye , aut reftri¿liye,yellimitatiye , cr confequenter ubi in 
lefiamentóyyel aliqua difpofitione reperitur aliquoi yerbumafsignans aliquS 
qualitatemtqn^potefi accipi demonflratiye, ¿^difpofttiye, aut refftiéiiye 
tune in dubioprafumunturflare demonÜratiyeper textyf^Cé 

Lo otro,arguyendo ab inconv cnicnti,& ab abfurdo vitando,quod va- 
lidifsimum cft in iure,!.nám abfurdum 7.1. fi patronos i z.§. ex teftamen¬ 
to,íLdc bon.libert*Evcrard.loco ab abfurdo,Mattcica,lib.3.tic*64 de con- 
ied.ultim. porque fi fe concediera, que por el codicillo quifo revocar en 
quanto a la cantidad de que tenia difpucfto llevaílcn los de la linea ma¬ 
terna,y que no ovicflc(como los contrarios cjuicrcnjbicncs algunos ma- 
tcrnoSjVcndriamosadar cnel inconveniente de que la herencia de los 
dichos bienes que les avia dado por el teftamento, la quicaftc por el co¬ 
dicillo,no pudiendofe dar,ni quitar,ex 1. z. C. de codic. etiam de iurc 
Regio,Doin.Pichar.in §.z. lnft.de codicil.a n.S.Y anfi es abfurdo enten¬ 
der que el teftador quifo contravenir a lo difpucfto por derecho,d.Líi pa 

tronus,§.cx teftamento. 

Lo ultimo,fi arguiamos a virio fuperfluitatis fugiendo, porque cs prc- 
cifo confeíTar,que feria fuperfluo el aver llamado en cftc codicillo a los 

parientes 








3í 


.4 ■ ^ 

parlencí 5 márérhosjy declarado que fu volañcad avía (ido cftar ¿omprc- 
hendidos, y el averíos cambien llainado en la diípoficioni fino avian de 
llevar cofa algana de íli herencia por fer todos los bienes pacernos,quod 
jiullatcnus diccndum,conclLifio cnim eft ubique decancaca inultimis vo 
lüncatibus incérpretandis>vcrba rede elle incaenda, nec debere cíTe fu* 
pcrflua,nam debene aliquid opcrari,vulg.l. fi quado lo^ in princ.de leg. 

I. Mciioch.conf.ip/. n.i4.Mancica,de conieá.ultim.lib.3.cit.^. per cor. 
inaximc,n.i.i.& y.Simon de Pracc.de inccrprec.ulcim.fol.159. fol. 5. Vi- 
ccn.Fuír.q.r86.5<:q.409.n.40.Surd.eonr.505. n.ó.ibi: T-tfiomnia bonaper^ 
nfeníjj'ent ex jidticornmij^o iAntonio ^ hxc quoque ajjertio quodfÍHth<tredes 
xAlexnndri fuijjent frperfluityfieri ergo deber interpretatio per quem eyitetur 
/tfprrflffitHSjli.S.quod mttus t<tu/ 4 jL$.tn prineje iurJur.i^c^ 
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C Ic aiccrum médium, fuponiendo la difpoficion fólo en términos deí 
^ Codicillo,y concediendo (por fer cofa que no pueden h egar ni con- 
tradezir las partes contrarias) que el teftador dexaíTe bienes maternos, 
como el lo dixo,ibi:^ los hieiits que huye y fueron de ¡aparte de mi madre, 
porque feanfe aflertivas,o enunciativas, pruevan in genere contra 
habentes caufam á tefi:acore,y no lo puede impugnar. Bald.conf.89. n.3. 
lib.3 . por muchos textos,y es en argumento la l.pubiia, §. fin. íF.de pofit. 
Mafcard.concl.778.anu. 14 vol.i. Pereg.de fideicom.arc.44.n.zo.VicGn. 
Fuíl.q.ói 8.0.30.Pero dado que no íc pueda faber,ni averiguar in fpccíc, 
y con certeza, que parte de bienes maternos lean de los qüe dexd el tef¬ 
tador. 

Efte cafo tocó en términos Mario Giurba in confuct. MeíTanenf. c, 
l^.glof.4.in verf. a qua linea provencrunt,n.8.ibi: Quxftio t, bona adeh co* 
tnixta funt^ut difcerni,necproharipo¡iit, quApatris,matris^ autfiliorum fint. 
Quid agendunrt La rcfolucion remitió a la regla, y dodrina que traen la 
glofa,y Dodores en la l.z.§.in certamjif.de adquir.poíT. diziendo: que íl 
la duda e incércidumbre es rcfpeto del fitio de los bienes, y de la canti¬ 
dad dcllos:cunc,no deve obtener el Ador que los prctendiere por pacer 
nos,o maternos,a cxcmplo de otra dodrina(a quien fe remite) de laco- 
bo de Sanco Gcorgio in Rub.fF.de reí vind.n. 13. adonde el Ador q pre- 
tendicre ciertos bienes por de calidad de feudales, o gravados, fi cftan 
mezclados con bienes libres,taliter,que no fe pueda provar, ni feparar 
qualcs fon los libres,y qualcs los gravados,no deve obtener. Alias (dizc 
y conclnye Giurba) quod fi certitudo fie de loco, dubium vero de quan- 
titatCjtuncfecus ef[eprofitcntur,glof.Bart.& alij in d.§. incertá, Deciusj 
conf. i79.n. 3 .Gozandi.conf. 5 5 5 ^«Burfato, conf.8. n. 13. Tiirrct. conC 
9 .n. 4 S.in 3 . j r n.. 

Pero Giurba en la rcfolucion de íuqucftion, parece no tocó el cafo 
en que ambas parces fucilen Adores,y compitieíTcñ cón igualdad, pre¬ 
tendiendo aquellos cóntra cftos los bienes por paternos, y cftos contra 
aquellos por maternos en el jayzio óela partición,ni dize quid Iuris,quá 
do la duda c incertidumbre fiieflc rcfpeto de la cantidadjy .nnfi para con 
feguir la verdadera rcfolucion en la efpecie de nueftro cafo,fe dcve’con- 
fidcrar,quc la incertidumbre no viene a cftar, rcfpeto de la difpoficionj 
in univcrfo,dc los bienes,ni dcl fitio y lugar, cuerpo, y fuftancia dellosj 
pues es cierto y notorio por las cfcricuras,tcftam€iíto,einYentarío,y de¬ 
más 


Num. 15^ 

jftendiendo afolo el 
códicillojefidproyd- 
do in genere,^ in co 
fufo y q ay bienes ma¬ 
ternos ^y no lo pueden 
inpugnarlos contray 
ríos. 


Num.133 

Giurba fohredifpoft* ^ 
cien, tocó el cafo en 
términos de que los 
bienes eílen en confn 
foy con incértid&bre 
ratíone loci, ^ quan 
titatis. 


Num.134 
Omitió Giurba^ el c€ 
fe de fer ambos 
res,y'^ la inceHiium. 
hre no pueda fer en 
ratiion deladifpofcio 
y lugar de los bienes^ 
fmofoloen ra^on de 

la cantidad, prour in 

prafenti, -—r — 






Num. 135 

Incertitudo in fpecie 
7ion i^itiar quando eji 
certitudo bonorttm iii 
aniyerjo^ 

Nuro.13^ 
incerfum quod eíl 

tionc.q\k^mf(ttis T»/- 

tUty nul* 

Umn 


Num. 137 

^ncertum, ow//?» 

fattonc q$f^Ttt4tis re 

fuh 

Hf luris.qtfo dtfpofitti 
efi.quod dtflrihH^tur 
éequaUter pro dimi^ 
dia. 


Num. 13$ 

El hs bienes 

de cáUdfid de fdter^, 
•oí> máternos depo^ 
étitdiyCtnjtJie en /ó- 
U U 'ixdfiptdd deltef 
|t4<for4 7 •* 


mas probanzas, que dirpufo de los bienés Tobré que fe litiga, para los pa¬ 
rientes de ambas lineas,paterna,y materna, fino que folp viene a fer la 
íncertidumbre en razón de la cantidad, por no averia declarado ni ex- 
prcítado el teftador en el codicilo, c ignoranfe por no averfe averigua¬ 
do fegun quieren los contrarios, que cantidad y efpccie de bienes eran 
los que el teftador afirmo aver ávido y fido de partes de madre: nam in 
certum dicimus,quod ignoraturd.fifub fignatum, §.fin.de verb. fignif. 
quod non poceftprobari,text. 5 c glof.verl.inccrtum in §.ut autcmjAuthc 
tico ut hi qui obl.fe hab.pcrv.res mim 

De aquí fe dcciende fácilmente a fundaf>que en quanto a la cantidad 
fe deven dividir de por mitad todos los bicncsrprucvafc,porque la íbcci: 
tidumbre dcqualcsdelos dichos bienes fean in fpecie paternos o ma¬ 
ternos , no vicia fi unívcrfaliter con generalidad, y en efte cafo confta 
ciertamente de ellos cum inccrricudo non vitict quando cft certitudo in 
univcrfo.Surd.conf.iiS.n.to.Cravct.conf.iói. fub nu.i. 

Sed fie eft,quc la inccrtidumbrc en quanto a la cantidad, vicia y anu2 
la el modo de la divifion y partición del teftador,como íi no la ovicra fe 
cho,nám in certitudo vitiat omnem adum & difpofitioncm, & impedir 
eius cííciflum,tám in contra£tibus,quam inultimis voluntatibus, 1. idem 
Pomponius.5.§.fin.de rci vcnd.l.ubi autem no apparct 75.de vcrb,pblig. 
l.cuin dúo 17. yerf. quod íi incertum fit,&: ibi glof. fin. dicens; N®í4 ergo 
quod in duhio nihil yalet, íF.de in diem adied.glof.vcr.contrariam, in l 3. 
C.dc codícil.ibi: Seutrum y aleve raiíone tn Titij, 1 . 

tutor inccrtus,íF.de teft.tui.l.in ccmpus,§.x. ff.de barred. inltit.i.fift»erít,K 
li quis,dc reb.dub.l.ex pluribus de manum.tcft.Bald.conf.337.lib. i.Ste-j 
phan.Gratian.difceptat.73i. n, ^o.tom.4. novifsime Aguft.dc Barbofa, 
axioma 119. de aqui es para el propofito lo que dlxo Hyppol.dc MarfyK 
inrub.de probat.n.38i.qucd inccrtitudo vitiat ©mnino diftributioncrai 
tcftacoris.La razón la dio la glof.ín d.l.idem Pomponius, §. fin. por lá re¬ 
gla de la 1. vhi reph^nantiM Ínter fe i» teft amento inyenituv neutrum rutum 
efi,ác reg.iur.&: quia paria fuñe,non círc,vcl effe inc^rtumi I. de jétate, §, 
nihil intcreft,fF.dc intcr.aéf. Stcphan.Gratian. difeepr.74z. p. 

Igitur,en quanto a la cantidad fe deve dividir igualmente depor mi¬ 
tad,probatur confcqucns,porquc omiírum,vcl incertum,quod eftin effe 
£fcu,re manee fub difpofitione luris, 1. nc in arbitris, §• fin autem, verft in- 
ccrtijC.de reccpt.arbitr.Y lo que eftá difpucfto en el derecho > quando 
el teftador no diftribuy oen quanto a la cantidad y parte quc cada una 
avia de llevar,o quando es incierta la diftribucÍQ,y taliter ninguníl, porq 
no fe puede faber, es que fucedan por iguales partes y de por mitad, W 
quotics,§.h2credes,5¿ §.fi duo,l.fi altcrius,cum glof.vcr.ncc fimdum ,y la 
mifinahex fatftojfi bien fe pondera, omnes fub titulo, ff. de barred, inft^ 
y es a propofito lo que trac Angcl.confiíyoo.iñ fin.adonde aviendo incer 
tidumbre entre dQsfobrclacofa hypotcca,fc devc dividir por mitad. . 

M E T> t V H X..J /. , 

E D tercer medio,es en defeto de que las palabras affertivas o enun-: 

ciativas del codicilo no provaíTenjfino dando que los contrarios pu 
dieíTcn provar,y que oviclTc» provado, que lo enunciado y dcmonftra-í 
do por cj teftador cerca de los bienes que dixo huvo y fueron de parces 
de rr^adre todo fiicíTc falfo,cn efte cafo ncutíquam pcrjudicava la pro- 
vánjaXo uno,porque fe prcfiimc q la voluntad del teftador, fue, qucrci; 







que fe juzgaíTen por bienes materno?, aunqué nó lo fueíTcn, y dirponee 
adiós, y que los llevaíien los de laliica materna por bienes de cal cali¬ 
dad,máxime no aviendofeproYado error del ceftador, cuín verba talfo 
cnunciativa,prinGÍpalicer ¡n codirillo, propter fe emiíla,difporitionem 
inducánc, nifi probentur cmiílaper errorem,l.i. vbinotacur, C.de íalC 
cauf. adied. Ict^ac. vcl íideicom. porque devcrle de tener ó no por bie* 
nes de aquella y eíTotra calidad, confiílc en folola voluntad.dcl ceftador, 
d.l. exfado, 55. §. rerum auccm,ibi:.ff/rfc/>f«/<irw yolunt 4 s de- 

fitn¿iiynamtjtíidfefiferit,fpeñ 4 ndumefl, 

' Lo otro (íuponiendop0rlad.l.cxfa<fto, 3 j.yIal.qa¡honmilicabac, Num.15^ 
de h^red. inft. que en quanto alos bí-í^es pacernos y maternos, ambas jtd hoc yt f 4 lí<* Re¬ 
partes fon prelegacarios) omninorfaifo lo dicho y. monílrátU ytto yiciet 

dcmonftrado por el cí^ft^dai, la faifa dcmonftraciond.e los bienes no vi- du0coftenerere :deh^t 
cía, ni pcrime la dApoíicion dellos en favor de los parientes maternos,? jar^yt in . 
dúm dixit: Tlo'óienesque huyeyfueeQlfiiepáHesde mi mgdre, e^r. Gon- 
curriendojcrino coneurrcn,cnlasdicha&palabraslas,dGs condiciones q^ 
fon nece¿rias,ad hoc vt difponant, licét lint verba €nuñtiaiiva,cum fjJ:* 
fo dcroónftracionedo vno,que fonde prcperico,quia:tónCfYÍdentur emif- 
fa propter fe,principaliccrab CP qui libere valuit difpofiercde illis bonis: ' 
lo otro,qiíe cayeron fobre cuerpo cierto de bienes.rayzes, como fon los ■ 
quedexó y difpufo elteftador. . ’ 

Y que con eftas dos condiciones, la faifa dcmonftracion no vicíela ■ Ñuni.140 
dífpoíicion,lo prucv^«í^í-^Cí’®onitracio faifa,i7.1.y4//« demonflratio{y^*)'\ fálfa demoJiratiOf no 
nequp Heque fideicom. hn,r^Ui injttttttOy 1. quibus dic- < yítiátdifpofttionem, 

bus, ji^o,%,qu4 dot 4 lemfündum'ñuUum habehítr , tta U^^-perdt fundum Cornea 
h4num^<¡uem iÜ 4 .nfihí doti deditifi h^resd^to JjtbeOy Oplus Trebatius yefpoit^ 
deruntjfurtdum nihilominus ¡eg 4 tum ejje.: quid^umpundus Cornelianus in re-- 

rjtm naturapt dewonfiratio f4lfalegatHm n9tf perimttéS* ác Goná. ^ ác^ * 

monftr. d. Li.&:l. edam fi veritas. C. dc:fal. cauC adic^.icg* velfucccf. 

La razón es la que refirió el feñor Pichardó in §. huic próxima, Inft* Num.141 
de Icg. nu. X. íbi: Quoniam demonfiratio nthilalmd efi , qnam.ftgnum aiiec- ’ Jt^^énes de de:^idir a 
lum pro maioti declaratione rei^ yelperfon€,yt htt docetTeophilus VlpUnus yltimo medio , 

inlquotiesyq,l%PquisHomeH,ff dehxredJnfi.ynde reéotailla decUratio. - adequaiás 

nt^credimusprniUter teftatorern juiffe leg 4 turum, d. %,fglj^ ipjamdf- =■ elifttentpm 

monflrationem adiecerit tanqUamgratín cUriorh dechrátioriis. Y Syl vcftr. ' 

Aldrob. in add. ad glof. verb. magis,in §. longc magis, Inft.de Icg.dond* ^ 

dizc, que la razón es, porque la dcmonftracion nó fignificala fuftáncia ’ 

de la difpoficion, fino lo accidental del cuerpo de la cofa legada, fobre o 

cae la difpoficion, apponitur a teftatorc, folumrnodo ad dértionftrah^ ^ 

dam ipfam rcm, Se corpús ipfum, five caufafn rnatcriale: y ¿fsi tenga o 

no aquella calidad accidental con que dcmonftro los bienes de tal cali- 

dad, y la caufa que le movio, no la tienen pnr finalfinó por “irñpulfivái 

pues alias fin ella fe prefume que también ic ios dexaria á los paricnteV 

de partes de madre,!. 19. p. fi. i^i ^ ^(^yqüefe entiende que fe los qnifo 

dar, ^c. Ex quibus ómnibus,parece queda-firmemente tcfueltd,- que ert 

el cafo que pretenden los Goncraiios fe deven adjudicar codos los bienes 

igualmente de por mitad. , 0. : ; 7 
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H Afta aquí fcLa tratado el cafo de hallarfe bienes de ¿alidad de má- Nüm.i4t > 

_ ccrnos,vy paterno?)© que codos fucíTen de parces de padre,pero nc^ Vtflrihuye ti duhié 

N fe ha en dos partes, 







Num.145 

Tres partes de bienes 
^uo el fej}ad§r de par 
te de fus tres herma* 
fjosijf fthre ft efios f ea 
de diferhe cali dadles 
■y»a queflton muy ar* 
dua que difplitó Giur^ 
ha,en que ay dos ^an* 
dos deopinknesencfiy 
iradas. 


Num .144 

Opinión de Bart*y de 
los que h ftguett fue.q^ 

hsjrateruosno¡fdy£.; 

dcju:i^^4rforbtee^ 
de diferente, calid^^f 
y ferefierenlas rai^q^ 

^esen que lofundau. 


Num. 14 ^ 

Blgeneral de la dpi* 
Uto cotrariafue P'aul, 
¿eCaflro,y.refere las 
fundamentos^ de eüa^, 


fe ha tratado el cafo dehallarfc éuVa herCttcia otros, d fueíTeii de otra 
fuerte y calidad : y afsi efta vltima duda fe compondrá de dos parces. La 
primera,fobre fi el teftador dexd bienes de diferente calidad. Y la otra, 
fi aviendolos fe avran de dividir también de por mitad. 

En quanto a la primer parte, fiipuefto que las tres partes de quatro de 
todos,los bienes y herencia que dexo luán de Moraton, fueron ávidos 
por donación y renunciación de dona Ynes, y heredados de doña Con-r* 
ftan9a,y de Alonfo Moraton fus hermanos, contiene vna dificultad muy 
reñida, fobre fi los dichos bienes que provinieron de partes de fus her¬ 
manos , fin embargo que ellos los huvicíTen por herencia de fus padres, 
fe ayan de juzgar por rraternos , y ¿^ diferente calidad de los que huvo 
¡nmediatede partes de fus padres ,tocudíLha fido por muchos i 4 e los q 
han eferito fobre: el eftatuto y fuero femejáirte al áefta difpoficion, co¬ 
mo; es el de Scpulvcda y el de Aragón, Vizcaya, Napdlcs y Francia que, 
refiere Flores Diaz,ad Gañirdeeif. 5. num. i. Pero Mar.o Gicnba entre 
las queftiones que difputa en los capitules n. y 12. de fuslucrubracio- 
nesjin confueti Senat. Mefah.:fobre el eftaturo de aquella ticria, en que 
efta difpueftó, quemuertos los padres, fi dcfpues murieren los hijos ea 
la menor cdad,o abinteftato enlos bienes rayzcs que huvieron ylcspro 
vinieron de partes de padre,fucedan los paricnccs mas cercanos delalí-; 
nea paterna, y los que fueron y les provinieron de parces de madre,bu el 
van y fucedá en diodos mas cercanos de la linca materna, y en los muc 
bles, vna tercia pars ad proximlorcs ex paricp^*,íc, &: altera ad proxir 
miores matris debolbantur, llegando a tratar defta dihcDU<*J. el cao. 
11. in glof. fiperyenerint eisd matre.Entta álxicnúo , quod ardua fatis elí 
hace Dodorum contcntio la divide en dos opiniones contrarias, qud. 
cada vna tiene de fu parte vn cxcrcito de Doctores. 

. El Principe de los de la vna opinio es Bart- in 1. quod (cicis,C. de boit.^ 
quse lib.vbi docet, que fe ha de confiderar d origen de la linca paterna 
d.matcrna , vnde medíate bonaprovcncrint, fin atender al intermedio 
de la perfona dedos hermanosypor cuyo medio los huvo y heredó,las ta¬ 
zones defta opinión,fon. ^ Túm, quia rei origo , prima radix, óí.rei fun-v 
damentum infpicí debet, ñeque acccndcndum quo tramitp fuccefsio dc- 
rLyctur,cap. i. §. ex cadem,delcg. corrad.l.quidquid,fF.de donat. ^ Tuy 
qaoniam a primordio ticuli pofterior, formatur cventus, 1.1. C. deimp^ 
lucr.dcfcript. lib, 12. f Tíim, quia qualitas quácoepit efte,fcmper durar, 
ncc altcrari videtur,quod in origine aliqua caufa retinetur in habicu,l.pa- 
tcr,§.quindecim,deleg.3. 1 . fin. fi ex nox.cauf. ag, ^ Tiim denique ex eo 
quod rerpcwlu,6¿ intuitu h.^redis direfli,vd fideicom. menee, Se intellc- 
áu tcftatoris,bona illa non definunt efíe illius qualitatis, cuius, Se antea 
fucrat,Bart.inl.Ticius, nu. i.adTrebel. Cayalc. decif. 23. num. 24.P.4. 
Tufeh. liccr. B. cgnc.ioS. l^ona, quandopaterna.materna , yel fraterna d/-;, 
eantur. & litcr.$xoncI. iSy.num. 5-y cnerdos quefigueneña opinión es 
Gama,deeir.5,Affli£l:.decif.87.á num.6.&: dccir.307.ánum. 5. Miercs,4; 
p.quíeft.i9.'nu.3o.&; ánu. loi.vfquc ad 105. y Mar. Giurb. in d. cap. n. 
glof.4.nu.3. dize • Nojlratistamenpfitria morihus BartoU opinionem recep* 
tam profitemur. 

La contraria Opinión tiene mayor numero de Doéforcs, cuyo gene¬ 
ral es Paulo de Caftro,in d.l. quod fcicis,nü; 2. per text. in l.fi avia, C. de 
donat. y las razones y fundamcncoj della los juntó Giurba > in d. glofi 4Í 

nu.2* 
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m.^^hv.Tt^m,c|uia inmediát€cctufit femper folet tnfpIcíJ.Sdrlrfm, §.1. 
Jhc.glof.in c.de cerero j de homic, perfom ergo ¿ qUít imwediateproyeneriint 
conjiderand i efl,^ non remota. ^ Túm j quiapatris h^reditaspojlquam <ii^ 
quifíta eft: filio,non confideratur amplius ntpaterna^fedut adeuntís,% i Infijo 
h£red. quctl (¡f* diff. ^ T^m^qnia pro regula confiituiturfqttod mutationeper* 
jon£ mutetur rei qualitaSj l. Pa tluSj deadq. htred. ideo qu£ fueruntpaterna^ : 
nnnc fraitrna dicuntur mutationeperfon£jCaroLdeTapia,in auth.ingrej^ifgl» 
fuá,c^i4‘.nrf.^'; C.defacrof Ecclef, 

C^al dé eftas dos opiniones fea la mas verdadera j y^ fedcyafegmr, 
no 1 ¿ importa a la parte de don Fernando el refolverlo, -fino q elrian los ; 
cotrariOslá que les parccicre,porque fupuefto que el téftádór llamón aníi;; 
por el teftamentOjComo por el codicilo los de ambas lineas a la íucefsio 
Univcrfalfncntc de todos fus bienes,íi eligen la opinión de Bart.vcndre- 
mosu’eftar cti las reíbluciones del undécimo Dub. Y íi eligcrl cfta ulti- 
rúa de Páiíilo de CaftrOjVendra a eftar el negocio con muchá mehps di*-' 
íicüftáy en favor de don Fernando,como fe verá en la fegunda parte d¿ , 
fftá diid'ájíion que fe lia de dar fin a cfte informe. Mas porque las parws' 
comtráhas fe han inclinádo a dezir, aníi por ercrito,eómó de palabra ch 
EftVífdd'¿,á efta fegunda opinión,infiñiendo y fundando con provan 9 asy" 
cfcrtiuhis'; que fon bienes que el teftador huvo y heredo de fus herma- 
itos^fólo á-fin de falvarlos y efcaparlos de la calidad de maternos, quere- 
inosfin perjuyzio de la verdad, no folo conceder la dicha ópini 6 n', find' 
¿Orrdbótárla con lá 'íMtOndad de los mas graves Doctores que la defién. 

^ Y particular la defendió bizarramente Barbofa in í.poft dotcm 41 V 

ff.Áffiátriá n. 74 -.ofque ad fin.adondc r^fponde a los fundamentos con- ' 
ffatíoiíiBf* ohjldrn adduóla itt cónMrium,na ad i. refpbndetur , quóddu 
t>i¿iar'é}c 9 »‘ftderant aqua linea préyenerunt íatelligendt fuHt,j fcilicét, non 
itHmedtate^^CiSic ágitutquo adpropofitum quo ad maferiam^ tn dA.quód fciz 
tísjnfpicfdehetdqüa linea immediáte ¡yon a procelferunt ,Honautem médidtd, 
úr conf rmdtur , quia Dolores tantum dicunt attendendafn efije liueam dqua 
lfhHapruyenéruni,ad ettm de cuius h^reditate nunc agirur fntéllige tUyfcittífV- 
íh medíate,quia in mediata caufa femper ihfp'ici folet, t focium qut , §. i. 

Jír^d dehet infpiciperfona d qua inmediate bónaproyenerunr , ^ 3 ?* non remóla: 
Étriifcrm's,«ó» ohfiati>iratio,quia Uch inrti'm foleatconftderari quo ádmuf 
iosíuris'ef\¿ltts'^tarnénquo ad coníiiiuendufn dquahonaproyenernnrffeifíper 
debet infpiciperfotta ultima d qua inmediate bonaproyenerunt , (¡r non orígo 
gtdquijttionisjf ayia^C.de donar.l.Titij^de híjs quth, ut indig» tdebpro ree ^4 
conftituitur quod mutatione per fon x mutatur ettam qualitas rei , Pedr/ 
Sürd.decirji 44 .n.i 4 . y I 5 .ibi: Qu^ Dom.Tihus donayit^ non erantpaterna 
cmniajed pro partead eum peryenerant exfuccefione ^lexijfratris,ut con-' 
Jiat ex aóihjicentia autemdifponendi conceffa a capitulo , efi limitata ad bo- 
na paterna CT materna ^non autem extenditur adfraterna,etiam fijilexius fra 
ter ca habuifj'e dpatre,quia per additionem defierunt efe paterna , utprohatur 
in /.!.§, yeteres, jf.de adq poffd.harelde adq. hared, Sefle, dc- 
cif. 5 i.n.i 3 .Fontanclla,tora. I .clauf. 4 .gh 5 ^'.n.é^. V ícen.de Ftáchis, dfccif. 
lyi.y ^zj.n.z.y 69 o.T\.^.y Mario Giurbajd.c.n.gl.^.vcr.ad eam partem 
rcvcrtantur,n. 6 . verf. Quaproyeneran a parre cui fuccefsitpUus, hac pater» 
ua funt büna,qua yero exfratrisfuipramortui fuccefsiene ajfecutusfuerit p* 
lius,paterna non dicuntur ampliuí,fedfraterna, 

Deve^ 



Num.14^ 

Co quálquiera opinio 
q los contrarios quie» 
ra» fegutr, fe han de 
hallar conyenciios, 
cr máxime co la ubi 
ntaaqfe inclinan. 



Bienes ay idos ^ heré 
dados de los herma-* 
nos, aunq aya pdo de 
los padres,q no feapa 
temos, ni maternos 
defendieron Barbofa, 
Burdo,Sejje, fontane 
UéfFrdchisjy Giurb* 
r-'> ’ 

-T'“'iTr. . ~ 

• ’i. vi 



Num. 14S 

Ftídafe en e¡iá 2. pdf 
tt.qen los bienesfra 
temos los de (tmhas 
lineas deyen fttceder 
de por mirad. 


■ ■ 

.toV'. iAo:> *t. 
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Nun!.T49 
‘JPro chorcnide, fe co- 

frueyá^Ci^JOfl 


Num, 150 
^jRefuelyefeUpreten- 
Jionde D,rerMí^^ 


Dcvcniendo ad fecunda parce Kuíus dubij, fiipucílo que fea mas cier¬ 
ta cíla fegunda opinión,yq las tres parces de bienes que el ccílador huvo 
y hcrcdb.de llis hermanos,fcan de diferente calidad de los que inmedia . 
camentc huvo y hcredQ,de fus padrcsjno fe puede dudar de que fe ayan 
de dividir de por mitad,quod evidenter proba tur por la d. 1. ex fado 3 5. 
y la I.quiñón militabat 78.de hxred.iníl.adondc rcfuclvcn los lurifcpn- 
fukos,quc en todos los bienes que no flicrcn paternos y maternos ha de 
fuccdcr igualmente,y fe les deve adjudicar de por mitad ; y tambien lo 
advierten los Doctores,rnaxime Lud.Roman.in d.l.ex faLl:o,.n.2-.y lo mif 
mo procede aqnquc los llamamientos fncíTcn por dÜpoficio Irdeicomif-- 
faria, 5 ¿ non vetbis dircítísjl.cogi. §. fed fi mijes rogavcric quem res Ita-^ 
licas,iniin.,íf.ad Trcbel.Bald.in conf.io4,quc es fobre femejante difpoíi, 
ciqn,y haze diílincion de tres géneros de bienes, unos paterno^, otros; 
jnACernosque llama profe<d:iciqs,fi inmediate a pacribus provenerunt, y, 
ociíos advcnticiosVque fon los que provinieron mediante otra qualquic- 
ra pcrfona,y coñeluye que «ftos ujtimos fe han de dividir de por, ^tad, 
¡n verf. 5 i yero funt bona terttjgeneris jeryamusin eijs tus cctntr/Hne^,:¿^Cm, 
ídem in tcfminis,Román.conf.40.n. 6. ibi: Jn bonis n materna linea quafi* 
tisprtefertur tnaternus^tf i»paternispr^ferturpaternas, in alijs bonis fncce^^ 
duntpariter.hoc prohatur tn l.emancipitis^C,de leg,hxTed l.JancimüSfCxpmí 
de fucceffrnfirmatgípf A pmnihus appróhata in authdtaque^C^comm de fuccef» 
Anc.Gabricljdc fuccd.ab intcft.concl.3.n.i.& 4, 

CJomprucvafe íin^hnentc,cx A’K4.fori juzgo,verf. É fi 

dexo aboIo de parte Cc u padi'C, c abolo de parte de la . yengan 
igualmente a la bona^^;^ dio es de entender de Ias cofas que gano.el mor 
to,mas de las cofas qüc c] ove departes de fus padrcs,&:c.Et ibidcrn Vi¬ 
lladiego,glof.unic,n. 3 lo raifrno la 1, i o.tit.^.lib. 3 .for.y la 1. é.tit. 15 .par- 
tit 6 .ibi: hermano que ferteneciejfe 4 ejje tal de padre tan folamente , ej^e 
Jieredara todos los bienes del de el difunto , que le yimieron de partes de fu par 
dre, E el hermano que le peineneciejfe dep^rte de madra , efje heredara ntroji 
todos los bienes que te yinier^n departe de fu madre, £ los bienes que a t ni di» 
funto como efie oyiejfeganado pop otra manera qualquier,ambos los hermanos 
[obredichos los partirán igualmente^ 

JEx quibusiuris rcfolutionibus,& fundamentis, fe tiene por cierto dc- 
yerfe confirmar la fcntenciA dei J^^^ Murcia, en lo que es en favor 

don Fernando, y en lo dcn[ias rcvocarla,fuplirÍa, y enmendarla como 
tícnc fuplicado,y íegun en efte iqformc fe pretende, y en qualquier acó- 
tecimicnto mandarle adjudicar la.mitad de todos los demas biencsji 
coixlos ftutoj Y rentos de ellos.. Salva in ómnibus, 5 ec, 

L.íD Hemrnegihla 
dt '^oxasy Tortojá, 



